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Predmétem kazdé hazardni hry je udalost, jejiz vysledek
je v okamziku uzavieni sazky z pohledu vSech zicastné-
nych stran nejisty. Hradci, jejichz vstup do hry je zalezitos-
ti jejich svobodného rozhodnuti, se ovSem soucasné spolé-
haji i na to, co chtéji mit za jisté: Ze ¢as, podobny porodni
babé, zrodi v budoucnu skutec¢nost zifejmou vSem a vSsemi
jako skutec¢nost prijatelnou. Takto zrozena skuteénost
(a je vpravdé zrozena, nebot zrodit se muze jen to, co bylo
pocato a co zralo, a tedy Zilo, jen to bylo nezrozeno, a tedy
skryto) jejich sazku rozsoudi, priéemz zminénému soudu
je nutné se podridit.

Uz to malo, co tu bylo feceno, o¢ividné navozuje mnoz-
stvi problém. Jak se napiiklad postarat o to, aby budou-
ci vysledek predmétné udalosti byl v okamziku uzavieni
sazky stejné, ¢i aspon srovnatelné, ne-jisty z pohledu
opravdu vSech zucastnénych? A jak docilit, aby to, co je
piredmétem sazky, bylo opravdu ziejmé vSem a vSemi pii-
jatelné?; neplati snad o povaze jakékoli véci, Ze se ¢lovéku
jevi jen v pomijivych formach a tukazech, Ze nikdy neni
vyjevena cela? A bude-li i presto piijatelna vSemi, bude
opravdu i prijata ve chvili u¢tovani, kdy podle piredem
uzaviené dohody maji byt jedni postiZeni a druzi odmé-
néni? Jinymi slovy: je tedy viibec mozné ¢irou hazardni
hru, beze zbytku naplnujici svou vlastni definici (opiraji-
ci se o soucasnou piitomnost nejistoty vysledku, svobod-
ného rozhodovani, pravidel a jejich vynutitelnosti ), v lid-
ském svété provozovat? A neni-li, v éem pak spoéiva jeji
nevykorenitelna Zivotaschopnost? Jaka je to tloha, jiz
hraje ve svété, jehoz charakteristickou, napii¢ prostorem
1 ¢asem prochazejici soucasti je od nepaméti a kde se lze
vsadit o cokoli, Ze takovou i navéky vékt ztstane, nebot,
feceno s Finkem, je ,fenoménem lidské existence stejné
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puvodnim, jako je smrtelnost, prace a boj“1? A co vic: neni
snad vposledku mozné uéinit zavér, ze hazardnim hra-
¢em, dennodenné uzavirajicim své tu smésné, tu doslova
straslivé vyznamné sazky na udalosti predem nejistého
vysledku je — af chce ¢i nechce — kazdy ¢loveék, Ze vlastnim
vymérem jeho Zivotni pouti neni nic jiného nez pravé
hazardni hra?

Takové jsou nékteré z otazek, o nichz chce pojednat tato
uvaha. Hazardéra piitom potési, Ze cesta do hlubin FiSe
hazardni hry je navzdory vsi starobylosti, vyznamu
a atraktivité tohoto fenoménu putovanim takika bez
mapy.

Literatura tu sice nabizi piehojny pocéet svazku, déli se
vS8ak témér vyhradné do dvou kategorii: prvni vidi
hazardni hru jako zloéinnou zalezitost, dokonce jako sam
zlo¢in. Prinejlep$im se tu tvrdi aspon to, Ze hazardni hra
zlo¢in rodi a zlo¢ince financuje. Druha kategorie nahlizi
hazardni hru jako chorobu, dchylku, slabinu charakteru
a Casto ji vykresluje zpusobem, ktery se ma jevit jako
zabavny nebo pitoreskni. Ani v takovém piipadé vsak
nebyva opominut odkaz na temny spodni proud: na
finanéni zruinovani jednotlivce ¢i jeho nebohé Zeny, rodi-
ny, rodinné firmy, na destrukci osobnosti a na beznadé;j-
nou, nevylééitelnou posedlost. V pristupu obou kategorii
spada hazardni hraé¢ nékam mezi zlo¢ince a budizknice-
mu a archetypalni postava, v nasich podminkach fekné-
me naméstkyné Ministerstva prace a socialnich véci
(¢eskd obdoba amerického kazatele, regionalniho refor-

1 Eugen Fink, Hra jako symbol svéta, Cesky spisovatel, Praha, 1993.
(Citovano z predmluvy Miroslava Pet#icka jr.)



matora a mravokarce) je hotova prohlasovat v televiznich
debatach, ze hazardér ma néco z obou typu.

Erudovanéjsim autorim obvykle neunikne, ZzZe
hazardni hra provazi lidstvo déle nez pes nebo ohen;
obvykle vSak priznavaji, Ze takové zjisténi je pro né svr-
chované prekvapivé.2 Také oni vesmés povazuji sklony
k hazardni hie za politovanihodné; vyjimku netvoii ani
Cailloisovy Hry a lidé3, byt prekladatelka Nina Vangeli
piimo na piebalu knihy tvrdi, Zze v této praci je ,zcela
nové zejména zpracovani tematiky hazardnich her“.
Caillois v8ak hraje na nejstarsi z not: ,je mnohem obtiz-
néjsi odhalit kulturné stimulujici momenty u hazard-
nich her neZ u her soutézivych. A prece jejich vliv neni
0 nic méné vyznamny, pirestoze je hodnotime jako nebla-
hé* (nebot), jsou vysméchem praci (...) vyjadiuji premr-
sténé, Clovéku neprimérené naroky, které se, jednou
vydrazdény, nedaji 1é¢it — hrozivy a neblahy sklon, jehoz
svody je dulezité neutralizovat (...) ¢ini clovéka
neschopnym jasnoziivé odhalit vztahy mezi jevy (...)
jsou prilezitosti pro ¢iré plytvani — cCasem, energii,
vynalézavosti, a ¢asto i penézi...“5

2 Propriety hazardnich her vyn4Seji na svétlo dne archeologické vyzkumy
uz téch nejstarsich kultur, podobné jako vysledky badani o kulturach lidi
kamenného véku, které piezily az (témé¥) do naSich éast. Naptiklad
vynikajici britsky psycholog John Cohen, ¢erpajici z materiala Vyboru
americké etnologie, konstatuje ve svém dile Chance, Skill and Luck (Pen-
guin Books, New York, USA, 1960), Ze ameri¢ti Indiani byli va$nivymi
hazardnimi hradi; tyto sklony ovSem i on fadi mezi jejich slabiny.

3 R. Caillois, Hry a lidé, Studio Ypsilon, Praha, 1999.

4 Ibid, str. 27. Podtrhl autor.

5 Ibid, str. 27, 73, 96,161 a jinde. (Dodatek s titulem DiileZitost hazardnich
her.)
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Nalézt hazardni hrace, ktefi prohrali mnoho (i mnohem
vic, nez si mohli dovolit), je nepochybné snadné. Prilis
obtizné neni ani nalézt ty, ktefi si zpusobili — v oblasti
financi, ale i v Cailloisem zminovanych oblastech vyna-
loZzeného ¢asu ¢i energie — vazné Gjmy. AvSak prohlaseni,
Ze hazardni hra zpasobuje lidem Gjmy, nem4 o nic vétsi
hodnotu neZ konstatovani, Ze znaéné Skody zpusobuje
voda, ohen, vitr, vegetace, laska nebo Zelezni¢ni doprava.
V mnoha pripadech doslo k politovanihodnym Skodam
i v dtsledku pojidani teplé tiesnové bublaniny, vystupu
na pamatnou horu, piti vina ¢i studia filozofie. Podobné je
jisté, Ze hazardni hra nejednou neunikla pozornosti ¢i
primé ucasti organizovaného, ale i velmi neorganizované-
ho zlo¢inu. Té vSak neuniklo ani, dejme tomu, rytectvi.
Lze jej vyuzit pri padélani bankovek; Zddnia naméstkyné
MPSV vsak nebude plédovat za jeho zruseni, nebot tusi,
ze filatelisté, milovnici grafickych dél a pfiznivei téch
bankovek, které vysila do obéhu Statni banka, by se ji
vysmali. A chorobna zavislost na hie? Existuje, dokonce
ma odbornou psychiatrickou diagnézu (pod tlakem an-
gli¢tiny se ted v ¢eskych zemich nazyva gamblerstvi, pii-
¢emz ovSem neni onen tlak natolik znacny, aby ponechal
,b“ pri vyslovnosti tiché, tak jak to angli¢tina predepisu-
je). Chorobna zavislost — a je-li vskutku chorobné, pak
nejednou s drastickymi nasledky — vSsak muzZe existovat
takika na ¢emkoli: od spodniho pradla Zen jinych muzt
pies Cerné pivo po uvadéni vysledkt studia védeckého
komunismu do praxe.

Vytéenym cilem této eseje, jak 1ze nyni jiZ snadno uhod-
nout, neni rozmnoZeni tvah o hazardni hie v Zadné
z obou zminénych kategorii; kdyZ nic jiného, jsou i tak
dost pocetné. Naopak, je jim obecné posouzeni fenoménu



hazardni hry a také poukazani na jeji etické i moralni
hodnoty, jez si zasluhuji respekt. Za pole svého zkoumani
si zvolime dvé zakladni a pifitom zasadné odliSné herni
discipliny, jmenovité Los a Sazku.

Zakonnému provozovani hazardnich her poskytuje
v Ceské republice pravni ramec zakon, piijaty Ceskou
narodni radou dne 17. kvétna 1990 pod ¢islem 202. Za
dramatickych zvratt svého osudu, jejichZ popis pohiichu
nemuze byt soucasti této eseje, byl Poslaneckou snémo-
vnou Parlamentu Ceské republiky nékolikrat novelizovan
(vracen Senatem, vetovan prezidentem republiky, znovu
piijat kvalifikovanou vétSinou poslancu Poslanecké sné-
movny atd.), ménén, dopliiovan i rozebiran v tisku jak
odborniky, tak laiky. Své podivuhodné jméno si vSak podr-
zel. Jmenuje se takto: O loteriich a jinych podobnych
hrach. Hodné podivu je to, Ze ve svych paragrafech upra-
vuje na jedné strané loterie, na druhé pak hry, které jsou
jim zasadné nepodobné, a dokonce jsou vuci loteriim
svymi principy pfimo protikladné.

Diive, nez se tomuto principidlnimu protikladu budeme
zevrubnéji vénovat, uvedme jej prikladem: na prostorném
nameésti ¢éi rozlehlé plani shromazdi se milion obcant.
Vedeni sdilenou ideou a silnym piranim uskutecnit ji,
vykiiknou shromazdéni hlasem velikym ,Necht Zije svo-
boda!“ A véru, po takové demonstraci lidské vile pada
vlada, hrouti se rezim, béh udalosti se méni a od onoho
okamziku jiz nic nemuze byt tak, jak byvalo diive. AvSak
zvolaji-li pritomni, se stejnym zapalem a stejné silné,
»Necht je dnes v loterii tazeno c¢islo 23!, stane se toto:
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Nic.

Oba pohyblivé obrazy jsou na prvni pohled rozdilné uz
tim, Ze zatimco prvni se dé&je ziidka, ale prece, druhy
nebyl dosud zaznamenan. Je to proto, ze sprava véci lid-
skych (naptriklad podoba statniho ziizeni) nachazi se
koneckoncta v lidskych rukou a lze ji lidskymi silami
ovliviiovat, zatimco rozhodnuti o tom, které ¢islo bude
vylosovano, nalezi vyhradné silam radikalné jinym. Bible
to shrnuje prostince: ,Los se vytahuje ze zanadii, ale
kazdé rozhodnuti je od Hospodina“.6 Prvni obraz je cha-
rakteristicky pro sazku, druhy pro los — oéividné jsou
zasadné nesmirfitelné.

6 Bible, Kniha P¥islovi 16:33, Pismo svaté Starého a Nového zakona,
ekumenicky preklad.
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Los

Uz v nejstarsi vrstvé Cestiny je doloZen vedle slovanského
L,hiebi“ (dnes je z néj slovensky ,Zreb“) vpravdé mezina-
rodni vyraz ,los“ jako ozvuk na$i sounaleZitosti s Evro-
pou; piisel k nam — snad oklikou pres pol$tinu — ze staré
hornonémcéiny.” Neoznacoval ovSem, tak jako dnes, ceni-
nu, stvrzujici tomu, kdo si ji zakoupil, icast v loterijni
hie, nybrz predev§im Zzivotni udél, osud, sudbu. Tento
vyznam pojmu ,los“, odpovidajici feckému pojmu ,moira®“,
stal v ¢eStiné na prvnim misté jesté pomérné nedavno:
sNeduvéra HanuSova v sama sebe a vira v tvrdy los, jenz
mu padl, podrzely vrch®, pise Alois Vojtéch Smilovsky, za-
timco Havliéek konstatuje: ,Nesnesitelny los jest pro pra-
vého muze litovanu byti.“ A Petr Bezruc vola (ostatné ne
bezdavodné): ,Lid neslysi? — Los véstct od staleti!”
Vsechny tii citaty jsou pro nas zajimavé uz jen proto, Ze
Smilovského Hanuse, Havlickova pravého muZe i Bezru-
covy véstee poji to, co se jevi byt — a to radikalné a nezmé-
nitelné — mimo jejich dosah. Je to jejich tdél, proti némuz
nepoiidi ¢lovék ni¢eho; nese tu (vesmés krusnou) sudbu
od kolébky, pripadné jesté diive, nez se narodil, dokonce

7 Viz Etymologicky slovnik jazyka eského (redakce prof. dr. Vladimir
Smilauer, Dr. Sc; vydala Academia, Praha, 1968).
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jesté nez byl pocat — vzdyt takovy véstec ma svij los ,,od
staleti“. Véru, jak vymluvné pise Radl,? za ,los“ se ,,pokla-
daly priroda, nemoc, vlastnosti téla i ducha, zakony, zvyky
spolecenské, zrizeni kmenova, rasova, cirkevni, statni.
Ustanovoval vlady, daval lidem svobodu i otroctvi, usta-
novoval kasty, cirkve, narody, staty, a béda tomu, kdo by
se opovazil vzepriti se jeho vSemohouci vali!... Odevzda-
mysli... Neboj se, ¢lovéce! Neni osudu! To byl nejvétsi
objev filosofie.“

Myticky stav, byt v rozliénych ¢asech docasné oslaben
vpadem toho nemytického, ovSem trva a zdrahame se
odsoudit jej s Radlovou vervou a hlavné po vSech stran-
kach. Koncept ,losu“ jako udélu je v lidské mysli silny;
pieléva se nasledné i do konceptu losu jako ndstroje toho-
to udélu. A tak Los losuje prostiednictvim losu — vyhla-
dovéli troseénici pripravi sadu stejné dlouhych diivek; jen
jedno je kratsi. Kdo si je vytahne, bude ostatnimi snéden.
Neni to nic osobniho, nebude prece vybran svymi spolutr-
piteli, nybrz neosobni moci vyssi. K té se vSichni obraceji
s Zadosti o fatalni rozhodnuti a ona rozhoduje ze svého
aradku, ktery je jak nevyzpytatelny, tak zcela spravedli-
vy. Jaka tdleva pro bytostné nespravedlivého a zhusta az
prili§ vyzpytatelného ¢lovéka! Svému Losu, losem zpro-
stredkovanému, je ovSem nutné se naprosto podiidit —
1 kdyz to znamena smrt z rukou vlastnich pratel a mozna
zejména tehdy.

Nelze patrné uplné vylouéit, Ze mnemotechnické recita-
ce (honosny vyraz pro détska rozpocitadla) nejsou nez

8 Emanuel Radl, Dé&jiny filosofie, dil I, Jan Laichter, Praha, 1932, str. 41—42.



»Los se vytahuje ze zdarnadri, ale kaZdé rozhodnuti je od
Hospodina®“
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v nevédomi ulozeny odlesk zavratné hrtznych okamziki,
béhem nichz bylo nutné vybrat boZstviim smirnou obét,
prinejmensim nejedna mysSlenkova Skola (Bachofen
a jeho zZaci, Carrington Bolton, Jean Giraudoux, et al) tak
uvazuje. Vezmeme-li v potaz, Ze ,historie nestuduje pouze
vécna fakta a instituce, pravym predmétem jejiho zkou-
mani je lidska duse“, odiikejme si zkusmo, dejme tomu,
ono davérné znamé: Prazskd brdana otevicend/ Kdo do ni
vejde | tomu hlava sejde | At je to ten nebo ten / prasti-
me ho kostétem. Zjistime, ze aspon v citlivéjsi dusi zatrne
pii onom tomu hlava sejde. Rozpocitadlo je totiZz svého
druhu losem — prst rozpocitavajiciho ukazuje postupné na
kazdého se shromazdénych, kolem dokola, jak to veli
posloupnost slabik. Jejich pocet je znaény zcela zamérné;
mezi prepubertalnimi Skolaky takika zamezuje dosazeni
jiného nez nahodného vysledku. A pravé toho musi byt
dosaZeno, protoZe nejpodstatnéjsi na celé rikance je pred-
sevzeti at je to ten nebo ten. Kdyby toho, jemuz ,hlava
sejde“ vybirali ostatni, byl by k usmifeni boZstva nabid-
nut nepochybné Frantisek, ktery Silha a jesté zaluje.
Takto v§ak muZe posledni slabika a tim i ortel padnout na
Marusku, ktera je hezka, déli se o své bonbony a méné
nadanym spoluzakim napovida... Ale co se da délat? Nic,
los je los.

Docenit vyznam konceptu Losu a losu jako jeho nastro-

vvvvvv

je témér nemozné (Huizinga ve svém zasadnim dile Homo
ludens jde dokonce tak daleko, Ze stanovuje tezi: ,,Kultu-

9 Namét Fustela de Coulanges z Antické obce. Z dila citovano i dale.
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ra se vyviji ze hry”.10 (Dodavame, Ze los je nepochybné
hrou par excellence). Nam nezbyva nez tento ¢asoprostor
jen prelétnout... Na trhaném filmu dé&jinné paméti spat-
Tfujeme veleknéze vybirat ze dvou berant jednoho k obéti
pomoci losu; novozakonni lumpové, chtivi Satu Kristova,
metaji o néj los... a Zadné bystiejsi dité se nedivi, Ze prin-
cezna hleda budouciho choté tak, Ze do nadvori plného
princt vhodi jablko v dobré viie, Zze se dokutali k tomu
pravému — pro¢ se spoléhat na Salbu vlastnich smyslu,
kdyz mnohem jasnoztivéji mtuze pravé v tak dilezité zale-
zitosti pomoci vys$s§i moc? A tato vira neni zklamana, pro-
toZze uz po staleti se to jablicko kutali rovnou k Bajajo-
vi...11 Los skute¢né neni soucasti ,fikce, doprovazené spe-
cifickym védomim alternativni reality nebo neskryvané
iluze ve vztahu k béznému zivotu“, ani hrou, jez ,nevy-
tvari Zzadné nové prvky a ktera vyustuje v situaci identic-
kou, jako byla na pocatku hry“, jak se mylné domniva
Caillois!? (a stavi na tom své posetilé definice her). Na-
opak — hra obecné a los zejména vytvari situace neodvo-
latelné nové, a nadto pravé v téch oblastech, které se té
které kultute a civilizaci jevi jako nejvyznamné;jsi.

Neni aktu vyznamnéjsiho nez zaloZeni nového mésta,
zejména, ma-li byt véénym (a takovou ambici chova kazdy
zakladatel). Jak by si néjaky smrtelnik mohl myslet, zZe
na to sta¢i jeho skromné sily? I Romulus, zakladatel
mésta véru velmi trvalého, nezkouma polohu z hlediska
strategického (blizkost ¢i absence bazin, navrsi, ek atd.),

10 J. Huizinga, Homo ludens, Praha, 1971, str. 33.
11 Bozena Némcov4a, Princ Bajaja, Pohddky, Praha, 1940.
12 Hry a lidé, citovano vyse, str. 31.
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nybrZz obraci se o pomoc k bohtim. Ti na pozadani svou
vali vyjevi. A to pomoci svérazného losu — letu ptaku.
Ptaci obvykle 1étaji, kam se jim zachce; nikoli vSak v osu-
dovém okamziku losovani. Tehdy totiz, podobni mi¢ktm,
vkladanym do osudi, mifi tam, kam jim neveli letét vlast-
pouze vyssi moc. V piipadé Rima, jak notoricky znamo,
primo na Palatin. A kdyby se zakladatel nerozhodl pro
ptaky? Fustel de Coulanges nam napovida: ,,Kdyby byl
Romulus Samnita, nasledoval by posvatné zvite, vlka
nebo Zlunu zelenou...“13 Co na tom sejde? Hlavné Ze vyssi
moc byla pozadana o pomoc a Ze ji poskytla; v losovani
institucializované loterie je také vedlejsi, zda jsou vkla-
dany micky do osudi ¢i papirky do urny.

A kdyz je mésto zdarné zaloZeno, co je jeho nejvyznam-
néjSim mistem? V fecké obci prytaneum, sidlo ochrannych
bohu. Zde se kazdodenné musi konzumovat posvatné jidlo;
ob¢ané, usazeni kolem ohnis§té, nabyvaji po piislusnou
dobu knézskou hodnost — pro tuto nejodpovédné;jsi z ¢in-
nosti vybirani byli na zakladé tahu bilé fazole, nalézajici
se mezi tmavymi. Tedy losem; kléros, té6 kyamo lachein.
Devét nejvyssich predstaviteld Athén, archontii, bylo nalé-
zano prinejmensim v aristokratické dobé pravé tak:
,V oCich starych souhlas lidi nedostacoval k ustaveni
vidce obce“14, piSe Fustel de Coulanges a cituje Platonovy
Zakony: ,,O muzi, kterého vybral los, fikame, Ze je boZstvu
mily a shledavame spravedlivé, aby rozkazoval.“ Konsta-

13 Fustel de Coulanges, Antickd obec, str. 133. SOFIS, Praha 1998,
str. 183.
14 Tbid.
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tuje dale, ze ,Athénané — stejné jako mnohé jiné recké
narody — nenasli lepsi volbu nez losem“.15 Podobné se pro-
stiednictvim losu jesté ve stifedovéku zaplnuji zakonodar-
né sbory italského pristavu Janova...

Avsak nejen fecka, nybrz i hebrejska tradice se ve chvi-
lich nejzavaznéjsich rozhodnuti obraci pravé k losu. Ve
Starém zakoné Hospodin nabada Mojzise, ¢lovéka spra-
vedlivého, nicméné jen clovéka, ktery nemuze byt beze
zbytku prost sympatii a antipatii, aby spocital lid izrael-
sky a zemi rozdélil losem.6 V Novém zakoné stoji aposto-
lové pred situaci, kdy Jidas, ,obésiv se, rozpukl se ve dvé,
i vykydla vsecka stfeva jeho“.17” Bylo nutné nahradit
nehodného apostola novym, a to oéividné z téch, ktefi mezi
nimi ,byvali po vSechen ¢éas, v némz pirebyval mezi nimi
Pan Jezis“. Jak ale volbu tak zasadniho vyznamu usku-
tecnit? PoslySme Pismo: ,,Tedy postavili dva, Josefa, kteryz
sloul Barsabas, kteryz mél piijmi Justus, a Matéje. A mod-
léce se, ekli: Ty, Pane, vSech srdci zpytateli, ukaziz, které-
ho jsi vyvolil z téchto dvou. Aby piijal los piisluhovani
tohoto a apostolstvi, z néhoz vypadl Jidas, aby odsel na
misto své. I dali jim losy. Spadl pak los na Matéje, i piipo-
jen jest ze spole¢ného sneseni k jedenacti apoStoltim.“18

15 Tbid, podtrhl autor.

16 Ctvrta kniha MojZiSova, 26:55-56. Pismo svaté Starého a Nového
zédkona, ekumenicky pteklad, vydalo Biblické dilo Ekumenické rady
cirkvi v CSR v Ustifednim cirkevnim nakladatelstvi v Praze, 1979.
Podtrhl autor.

17 Bible Svata, Skutkové svatych apostolii, 1:18, podle posledniho vydani
kralického z roku 1613, vydala Ceska biblicka spoleénost, 1991.

18 Thid, 1: 23-26. Podtrhl autor.



20 Michal Horacéek: Los a sazka

Na novozidkonnim piikladé nas zaujme, Ze zpytatel
v8ech srdci vyvoluje a soucasné, Ze novy apostol je piijat
»Ze spolecného sneseni“. Pravé takové bylo jest zaloZeni
losu..., které trva! Viibec totiZ neni tieba notit se vyhrad-
né do svéta legendarniho, biblického, antického, ¢i az do
prisloveéného Sera davnych véku — v relativnim jasu toho
svého spatifujeme mezi funkcemi osobnich podéitact, jez
mytickym staviim mysli zpravidla nepodléhaji, také tu,
ktera veli: Randomize!, Proved nahodny vybér! A za kla-
vesnicemi téchto poéita¢t vidime i soucasné Americany,
které 1ze charakterizovat jako pospolitost lidi, kteii losuji
nejen Casto, ale, podobni princezné z pohadky o Bajajovi,
obéantim athénskym ¢éi apoStolim, hlavné o to nejdiilezi-
téjsi: losem vybiraji ze svych synu ty, kteii narukuji
k armadé a odejdou bojovat na Zivot a na smrt; o Zivoté
a smrti rozhoduje i velka porota, slozena ze sobé rovnych
obéant, vybranych losem; vazi-li si Ameri¢an néceho nade
vSe, pak svého amerického ob¢anstvi — je ochoten poskyt-
nout je i jinym, protoZe vSak moZnosti jsou omezené
a pocet zajemct takika neomezeny, saha v primém tele-
viznim pienosu a za velké ceremonie kaZdorocéné opét
k losu. Mozn4 je sklon odevzdavat rozhodnuti o tom pod-
statném do rukou toho jediné nestranného jen praktickym
naplnénim prosté véty, jiz si mtzeme preéist na kazdé
dolarové bankovce: In God We Trust, Véfime v Boha.
A naprosta absence zminéného principu rozhodovani ve
vSech totalitnich rezZimech, véetné toho komunistického,
naopak 7ika: vérime ve Stranu (v Uceni, Viidce), to ona
a jen ona muZe a musi rozhodovat o vSem, nebof nad ni
ni¢eho neni.

V uvedené souvislosti musime na tomto misté ucinit
maly tkrok stranou a konstatovat, Ze lidsk4 vira ve spra-
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vedlnost a vyznam losu vskutku nabyla vrchu nad mnoha
jinymi vérami. Vymluvné to ukazuje pfibéh instituce
zvané handicap.

Anglické gentlemany sice v 17. stoleti lakaly dostihy
dvou koni, vyslanych majiteli do vzajemného souboje
(match) za tucelem zjisténi, ktery z nich je na dané trati
rychlejsi, ale jen do urcité miry; o dostihovych kvalitach
kazdého z obou zvirat se obvykle védélo dost na to, aby
vitéz mohl byt odhadnut pfedem, a to s nemalou pravdé-
podobnosti. To, Ze ki A je za predpokladu stejné zatéze
na hibeté lepsi nez kan B, je sice moZna zajimavé, ale
zajisté nikoli vzrusujici. Borges, ktery ma k tématu losu
véru co Fict, predstavuje vypravéce své proslulé povidky
Loterie v Babylonu® hrdé pronasenymi slovy: ,Poznal
jsem nejistotu — néco, co vaim Rekdm je zcela neznamé“ —
a skuteéné, Reky20 ukuty kauzalni fetézec p¥#idin
a nasledkti nam prinasi sice rozvoj techniky, avsak pii své
vyzpytatelnosti, ktera jej podminuje, vposledku nudi.

Pravé z tohoto diivodu (a zajisté nikoli ndhodou zrovna
v dobé prevratu, kdy rodokmeny, zdédéna privilegia
a koncept ,,milacka boht“ prozivaly stejny pad jako hlava
monarchova z popravéiho Spalku) se zrodil handicap,
novotvar z puvodniho spojeni anglickych slov hand-in-
-cap, doslova ,ruka v cepici“. Pokud mozno nestranna

19 Jorge Luis Borges, Artefakty, Odeon, Praha, 1969.

20 od Aristotela; jeho chirurgicky piesnid myslenkova prace s pojmy
v Metafyzikdch je uvozena proslulym poZzadavkem epistémé tén protén
archén kai aition theoretiké, tedy vyzvou k nahliZeni ,prvotnich davodua
a pri¢in“ (Met. A 2, 982b 9 n.); je nutné zduraznit, Ze pfed nim neni ,piici-
na“ zdaleka chapana tak uzce.
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ruka tehdy zatapala v pokryvce hlavy a vylovila listek,
ktery kazdému ze soupeiti predepisoval jinou zatéz. To
bylo sice vskutku novatorské, ale jesté nikoli dokonalé;
snadno se mohlo stat, ze lepSimu koni piredepsal los jesté
vyhodu, tedy zatéz nizsi, nez mél nést kan slabsi — veske-
ré vzruSeni proto nejednou vzplalo pouze v okamziku
losovani a samotny dostih uz se nemusel ani konat. Avsak
brzy poté, co pritazlivost tohoto zptsobu losovani pomi-
nula, doslo k nalezeni principu, ktery ustavuje pojem
yshandicapu“ ve vétsiné svétovych jazykt dodnes. Je to
princip, Ze Sance slabsich soutézicich jsou zlepSovany
vyhodnéjsimi vychozimi podminkami tak, aby se rovnaly
Sancim téch silnéjsich. U dostihovych koni se pouziva rtz-
nych zatézi, vkladanych ve formé olovénych desticek do
zvlastnich kapes u sedla; na zakladé dlouholetého pozo-
rovani byl ustaven precizni sytém, ktery kvality jednotli-
vych koni dokaZe pomérné ucinné vyrovnat. (Ve svété
turfu se o toto vyrovnavani stara dobie placeny ¢lovék
s titulem handicaper; jeho prace je jednak odborné naroc-
n4, jednak ponékud depresivni, nebot takiikajic komunis-
tickym idealem tu je, aby vSichni startujici dobéhli do cile
soucasné, coz se daii jen velmi ziidka). Zrodem handica-
pu se dégjiny i smysl dostihového sportu jakoby rozstépily:
na jedné strané Sel ,feckou“ cestou a slouzil jako vybér
téch nejlepsich, kteri pak byli pouzivani k dalsimu chovu
a neustalému zlepSovani dostihového koné — to v dosti-
zich, kde se kvality jednotlivych startujicich ni¢im nevy-
rovnavaly; na druhé strané cestou reknéme ,babylon-
skou“, kde se piedpokladané kvality naopak co mozna
predem vyrovnavaly a rozhodnuti ponechano vyssi
moci.2! Dodejme, Ze vétsi oblibu, ba piimo vasSen, si
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i v racionalnim svété zalozeném kdysi Reky vyslouzily
u divaka dostihy handicapové?2.

Pojem ,handicap® ovéem nastoupil tazeni, které jej pii-
vedlo daleko za hranice dostihovych zavodist. Demokracie
uz davno neni chapana jen jako vyraz vile vétSiny, ale
soucasné i jako ochrana prav mensin. Tyto menSiny
(a svym zptsobem se aspon do nékteré z nich diive ¢i
pozdéji zatadi vétsina lidi) — napiiklad déti, starci, chod-
ci, paraplegici, svobodné matky, pifespolni, homosexualni,
prili§ mali i ptili§ velci, rolnici, dyslektici, chudi atd. —
pozivaji v uréitych situacich vyhod, které handicapovym
zpusobem vyrovnavaji jejich nevyhody pii Zivoté (jehoz
kirestnim jménem je Soutéz) v ramci spolecnosti. Jakoby
moderni demokraticka pospolitost, ve spodnim proudu
mysli naladéna na myticky stav, sdilela nasledujici pre-
svédéeni: podminky v dostihu lidského Zivota uc¢inme tak
rovnymi, jak jen to je v lidskych silach — a pak vSechno
odevzdejme silam vySs$im, nebot jejich dradky, byt jim
nerozumime, mame za spravedlivé.

Anebo je tomu jinak, dokonce piimo opaéné? Tedy tak,
Ze na rozhodnuti vyssich sil netieba ¢ekat, protoze uz bylo
davno a neodvolatelné ué¢inéno? Nedochazi snad k onomu

21 7Zde i dale pouZivame pojmu ,,vyssi moc* v dikei legislativni; ,,vis maior®
je integralni souéasti zapadoevropskych pravnich iadua, opirajicich se
o tradici prava fimského.

22 V Anglii je nejslavngjsim piekazkovym dostihem Grand National
Steeple-chase, znaméa u nas jako Velka liverpoolska, ktera je klasickym
handicapem, zatimco v Australii je bezkonkurencéné nejpopularnéjsim
dostihem Melbourne Cup; v den jeho konani se u protinoZct nepracuje.

Také je to handicap.
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skutecné rozhodujicimu losovani uz v okamziku narozeni,
nebot praveé tehdy se nejen kan, nybrz i ¢lovék stavi na tu
jediné vyznamnou startovni ¢aru — pro dostih svého Zivo-
ta? Predstirat, Ze tato startovni ¢ara je pro kazdého stej-
n4, je krasnym prikladem pia fraus: je zahodno to tvrdit,
ale ve skutecnosti je to holy nesmysl. Odhlédneme-li od
majetku a postaveni rodi¢u a prijmeme-li tezi, Ze v otev-
fené, meritokratické spoleénosti se i chudy synek muze
vynalézavosti a pili domoci vynikajiciho postaveni a vyso-
ké Zivotni trovné, naprosto nemtzeme odhlédnout pravée
od oné vynalézavosti a pile, jez jsou nepochybné talentem,
vrozenou danosti, darem... od koho? Nezkoumejme to
nyni, jen uznejme, Ze los prirkne jedném vyhru, druhym
pak prohru uz predem. Obecné je nesnesitelné zvlasté to,
Ze vitézt byva pomalu, prohravajicich nespocetné — jako
v kazdé loterii. A hlas nespocetnych byva silny..., Zada
vyrovnani uétt dédi¢nosti. Kompenzaci mizerného losu,
jenz je vysledkem hry tak nehorazné Sejdirské, ze to ,neni
zadna hra“ — vidyf hru definuje i fakt, ze se ji ¢lovék
ucastni dobrovolné. Kazdé umélé vyrovnani déje se nic-
méné na néci ukor — v tomto pripadé na tkor téch nada-
nych, napaditych a pfic¢inlivych. Tém handicap, podoben
Janosikovi, mnohé bere — kdyby nic jiného, tak prinej-
mensim nemalou ¢ast plodu jejich prace prostiednictvim
progresivnich, nejednou zdrcujicich dani. Ty se jevi byt
pokutou za tusili a za tuspéch, dodateénym zdanénim
vyhry v loterii dédi¢nosti. Spravnost tohoto principu poli-
ticky tradi¢né prosazuje mysleni levicové, jehoz protiva-
hou se deklaruje byt usilovani pravicové.

Levicovy — ,babylonsky“ princip, jak uz vyse fe¢eno, pii-
nasi dostihy prevelice nevyzpytatelné, pékné na pohled
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U dostihovych koni se pouZivd ruznych zdatézi...na zdkla-
dé dlouholetého pozorovdani byl ustaven precizni sytém,
ktery kvality jednotlivych koni dokdZe pomérné ucinné
vyrovnat...
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a Sirokym publikem oblibené; pravicovy — ,fecky“ zabavy
a pirekvapeni méné, ale zato pokrok, jehoZz tempo a vysled-
ky berou dech.

Dosti vSsak vyletu k handicapu, vratme se k ptribéhu
samotného losu. Jeho dtstojna role dosla vSeobecného
uznani stejné jako skutecnost, zZe funguje. Proto konsta-
tujeme s jistym podivem, Ze k jeho institucionalizaci jako
podniku, ustaveného za ucelem tvorby zisku, doslo az
v roce 1530. Loterie byly pfitom znamy jiZ mnohem diive
— napiiklad fimsti cisafi Augustus a Nero jich pouzivali
jako prostfedku k rozdileni majetku a otroku béhem
saturnalii, ale v téchto piipadech organizator loterie
nabizel ze svého, sam urcéoval, co je piredmétem vyher,
a prostirednictvim loterie hledal jen ty, kteri si ,naslepo”
nabizeny majetek zaslouzili podle minéni na pomoc pri-
volanych vyssich sil. Loterie tu byla ryzim prostiedkem,
nikoli cilem. Razny krok smérem do profannich rovin
ovSem udinili v 15. stoleti Burgundané, kteti pocitovali
naléhavou nutnost opevnit sva mésta a neméli na to peni-
ze. Mésto proto upsalo rozliéné cenné predméty a vyzvalo
obyvatele, aby si zakoupili mista v mnozZiné téch, z jejichz
stfedu budou pomoci losu vybrani jejich novi nabyvatelé.
Do dvou nadob pak byly vloZeny karti¢ky: do jedné vétsi
pocet prazdnych spolu s nékolika, na néz byla vepsana
jména véci uréenych pro vyhry, do druhé pak stejny pocet
jmen téch, kteri zaplatili vklad. Ruka panny (neposkvr-
néné a jeSté se zavazanyma o¢ima) vytahla poté vidy
jedno jméno z ,nadoby jmen“ a zaroven jednu karticku
z ,nadoby cen“ — v piipadé, Ze tazena karti¢ka byla popsa-
na (schedula beneficiata), obdrzel ten, jehoZz jméno vyta-
Zeno, prislusnou vyhru. Jestlize byla ovSem tazena kar-
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ticka prazdna (bila — bianca, blanque), neobdrzel nic
a svuj vklad prohraval.

Princip takového podniku uz je loterijni (pozdéjsi lote-
rie podrzZely éasto jako vzpominku na tento mechanismus
piizviska Olla Fortunae, Gliickshafen atd.23) nicméné
vyhovuje spiSe dneSnimu pojmu ,tombola“?¢. Prvni sku-
tecnou loterii v modernim slova smyslu se proto stala az
ve zminéném roce 1530 La Lotto de Firenze, ktera za
hotovost nejen prodavala tikety, ale také vyhry vyhradné
v hotovosti vyplacela. Jeji taspéch byl tak fenomenalni, Ze
v prostiedi rodiciho se kapitalismu byla okamzité
a masivné napodobovana po vSech italskych méstskych
statech a pravem dala loteriim své jméno.25

Historické peripetie loterii nechceme uéinit predmétem
této uvahy, zajemci je naleznou ve specializovanych pub-
likacich (vybér nékterych z nich je prilohou této tvahy).
Zminime se jen o tom, Ze se rozélenily ve dva typy, provo-
zované se dvéma rozdilnymi cily.

Prvni navazala na Burgundany, organizujici svou pro-
toloterii pod chabou ochranou poni¢enych hradeb — je to
loterie koncipovana jako dobrovolna damn. Anglicka kra-
lovna Alzbéta 1. vypsala tu svou uz v roce 1566 za ticelem
obstarani penéz na opravu pristavid, v roce 1612 si losy
kupovali prvni Ameri¢ané v Jamestownu, financujici tak
evropské osidlovani Nového svéta (o devét let pozdéji pri-

23 Obsahlou praci na toto téma je Sieghart, Die dffentl. Gliickspiele, Viden,
1899; je zaméfena zejména na historii loterii v zemich domu rakouského.
24 Upravované zakonem ¢&. 202/90 Sb. v § 2, odst. b).

25 Také statni loterie v Italii, ale tieba i v Polsku, Madarsku a mnohde

jinde nese tento nazev v nezménéné podobé dodnes.
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nasela mistni loterie plnou polovinu prostiedka do rozpo-
¢tu kolonie). Vitany zdroj financi postupné rozpoznaly
v loteriich zemé vech svétadiltt — ve Spanélsku pFispiva
slepctim, jinde prosté pomaha vyrovnanosti rozpo¢tt stat-
nich ¢i regionalnich (USA; vyznamné jsou i loterijni hry —
zejména bingo —, poradané na uzemich indianskych
rezervaci).

Druhym typem je loterie ¢isté komeréni, organizovana
soukromniky za ti¢elem obohaceni sebe sama; nemiva na
ruzich ustlano, protoze statni moc si snadny zdroj piijmt
pochopitelné chrani (a jeji zfizovani vesmés prohlasuje za
vyhradni pravo statu — tzv. loterni regal). Témto podni-
ktiim se proto dafi zejména v dobach, kdy se stat svého
prava organizovat loterie dobrovolné vzdava (vétSina
statt USA po vétsinu 20. stoleti). Mezi podnikateli
v tomto oboru proslul kromé jinych Ital Tonti, ktery po
nasem soudu pochopil podstatu losu véru do hloubky.
Tonti totiz roku 1664 zaujal Patizany nabidkou vyher ve
formé dozivotnich dtichodd. Hru vSak s citem pro véc obo-
hatil jesté momentem dlouhodobéjsiho vzrusSeni: ti
z vyherct, ktefi prezili ostatni, prebirali i jejich doZivotni
dtchody — posledni zijici kmet se pak mél stat skutecnym
bohaéem. Tato dvojdoma vyhra vyjevuje dradek vyssi
moci radikalnim zptsobem a lze ji povazovat za naznak,
Ze vy$8i moc neni na odpovédi skoupa — élovék se jen musi
umét spravné zeptat.

Mezi komeréni loterie spadaji i ty, které se staly vyraz-
nym fenoménem moderni doby masové spotieby — tzv.
loterie spottebitelské. Snaha obchodnikt snaze vyprodat
urcité zbozi je tak tradi¢ni jako obchod sam a spotiebni
loterie, pii nichz prodavajici zvysSuje lakavost své nabidky
jesté pridanim kupoénu ¢i jiné formy losu, kterym posky-
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tuje kupujicimu i nadéji na zisk néjaké dalsi sluzby nebo
komodity, jsou znamy uz po staleti. V druhé poloviné dva-
catého stoleti se vsak tento koncept stal tak vyznamnou
soucasti obchodni strategie nejen malych, ale i velkych
spoleénosti (Reader’s Digest, Coca-Cola, McDonald, Shell,
atd.), Ze pravé od nadnarodnich koncernt se viiéi novele
ceského ,loterijniho“ zakona, ktera pravidla poiradani
spotiebitelskych loterii dramaticky zprisnila, snesla na
poslance Parlamentu CR kritika zcela bezprecedentniho
rozsahu (v zakonodarnych sborech i piimo u prezidenta
republiky intervenovali v této véci mnozi velvyslanci,
véetné toho amerického). Stanovit spotiebitelskym lote-
riim pravni ramec nicméné stoji prinejmensim za tvahu.
K prémiovym lostim se totiZ pfi prodeji svého zboZi uchy-
luji nejen vyrobci napojit nebo karbanatka, ale i 1éku.
V Ceské republice napiiklad dealeii firmy Ratiopharm
nabizeji 1ékaitm nejen svij produkt (lokalni antirevma-
tikum Indobene gel), ale i protokol, do néhoz lékat zazna-
menava, kolika pacientim piipravek piedepsal; za stano-
veny pocet dostava jak uréitou odménu, tak i kupon pro
slosovani o odmény vétsi. Pri dvaceti pacientech, uzivaji-
cich Indobene gel, tak 1ékat dostane sekt a jeden kupon,
pii ¢tyriceti tricko a dva kupony atd. Zavéreéné slosovani
pak vybere z mnoziny lékaiti, pfedepisujicich nemocnym
pravé Indobene gel, Stastlivce, kteii se stanou majiteli
pirehravace cédécéek, diktafonu a stolnitho mixéru.26
K vlastnostem vys$si moci, je-li hotova urcovat i vlastniky

26 Viz ¢lanek Jana Hnizdila Zdravotnické loterie — hazard s pacienty,
Mlada fronta Dnes, 16. éervna 1999, str. 12.
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stolnich mixéra, zajisté patii i doslova nadpozemska trpé-
livost, je v§ak moudré zneuzivat v takové hie nejen ji, ale
1 zajmy revmatismem trpicich pacientu, které zajima co
fujicich? Tak by se méla ptat aspon eticka komise Minis-
terstva zdravotnictvi. Na pozadi uslechtilého konceptu
losu vystupuji etické problémy do popiedi zietelnéji, nez
tomu obvykle byva jinde — takovy je trvale platny rys
vSech lost a sazek.

Od jednotlivych loterijnich disciplin vratme se k obec-
néjsim otazkdm. Ve své Uvaze nemuizeme opominout
zejména dvé nasledujici:

1) Jak je mozné, Ze loterie je tak spolehlivym generato-
rem financi (vZdyt na hlavnich cenach vyplaci nejen stol-
ni mixéry, ale tfeba i miliony dolart, copak to jeji organi-
zatory nemuze zruinovat)?

2) Je-li opravdu ,dobrovolnou dani,“ jak to, zZe ji lidé
vSech ras a kultur plati s tak neutuchajicim nadSenim (to
opravdu vsSichni tolik touzi prispét z vlastni kapsy na
opravu hradeb, pristav(, na slepecké hole)?

Odpovéd na prvni z uvedenych otazek je snadna uz jen
proto, Ze na pomoc si mtZeme povolat algebru. Pravdépo-
dobnost uskuteénéni nékteré z danych moznosti (p) je
rovna poctu vSech ,vyhrdvajicich® moznosti (v) déleno
poctem vsech predem definovanych moznosti (m), tedy
p=v/m. Kdybychom tedy vyhodili do vzduchu minci (o niz
je znamo, Zze ma dvé strany), zjistime miru pravdépodob-
nosti jejiho dopadu na stranu rubovou nebo licovou nasle-
dujicim zpusobem: vyhravajici moznost v je rovna 1
(napiiklad ,rub®), zatimco pocet vSech mozZnosti m (rub
a lic) je roven 2. Pravdépodobnost p se v pripadé vrzené
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mince tedy rovna poméru 1 : 2. Stejné trivialnim pocet-
nim tkonem lze zjistit pravdépodobnost dopadu kostky,
ktera je Sestihranna: p = 1/6... a tak podobné.

Navzdory své jednoduchosti, anebo pravé diky ni, méla
uvedena formulka doslova nedozirné nasledky. Jednak
vedla k vyznamnym védeckym objeviim; napriklad v pii-
padé B. Pascala ¢i matematika G. Cardana, jejichz vasen
pro hazardni hru ucebnice obvykle prechazeji cudnym
mlcéenim, byt pravé ona je motivovala k badani na zrad-
ném poli exaktniho predpovidani budoucich udalosti tak
nejistych vysledkt, jaké piinaseji tieba hry v kostky. Vzo-
rec p=v/m se v8ak piredevsim stal jednim z finan¢né nej-
vynosnéjsich, jaky kdy lidstvo vymyslelo: organizator
hazardni hry se stara piredevsim o to, aby matematicky
pomér mezi vyhravajicimi a vSemi pfedem definovanymi
moznostmi mluvil v jeho prospéch. Tak napiiklad p#i Bla-
isem Pascalem tak milované hie v kostky, kde se pouziva
kostek dvou, je suma vSech mozZnosti rovna 36 (kazda ze
Sesti stran jedné kostky oproti kazdé ze stran kostky
druhé). Proto ,hodit sedmicku” (jeden z mozZnych piedmé-
th sazky) lze Sesti zptisoby: 1a 6,2a5,3a4,4a3,5a2,
nebo 6 a 1, takZze pravdépodobnost vrzeni souétu 7 je
6 :36. Kasino, kde se hra v kostky provozuje, ovSem za
aspésnou sazku na ,sedmicku“ nevyplaci vyhru odpovi-
dajici matematické Sanci, nybrz sumu o néco nizsi
(v nékterych pripadech si ponechava vyhodu 0,6 % — zna-
mena to, Ze z kazdé sazky v hodnoté 100 korun zbohatne
bankér o 60 haléru, zatimco hraé o stejnou sumu zchud-
ne; tato matematika pochopitelné vyjevuje svou silu az
v dlouhodobém horizontu). Podobné se chovaji i organiza-
tori jinych kasinovych her (véetné rulety, ktera si v Ame-
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rice ponechava vyhodu mezi 5,1 % a 7,9 %, zatimco v Evro-
pé ukazuje hrac¢am vlidnéjsi tvar a spoléha se na mate-
matickou vyhodu, rozprostirajici se mezi 1,33 % a 2,75 %
automaty, v Cechach obvykle nastavované tak, aby p¥ina-
Sely organizatoram dlouhodoby pfinos 20 az 30 procent ze
vSech financ¢nich prostredku, které do nich hraci vlozi.
Neni divu, ze tyto stroje na penize dosly prezdivky ,jed-
noruky bandita“; ,jednoruky“ pochazi dob, kdy hraci
kromé vhazovani minci museli automat roztacéet mecha-
nicky, za pomoci velké paky, ,bandita“ vysvétleni nepotie-
buje. Ani banditismus ,vyhernich hracich p¥istroja“, jak
je nazyva zakon, vSsak nedosahuje brutality loterii. Ty si
rezervuji matematickou vyhodu 40 %, 46 %, ¢i dokonce,
jako v Ceské republice, rovnou plnych 50 %. Ani to vsak
neni zdaleka vSechno: zatimco kasino pfi kostkach, rule-
té, blackjacku ¢i jiné hie pfece jenom piinejmensSim
v kratkodobém vyhledu riskuje, Ze hraci za pomoci mimo-
Fadné piizné Stéstény piekonaji svou pomérné nevyraz-
nou matematickou nevyhodu a ,rozbiji bank®, poradatel
loterie se takovému riziku obvykle nevystavuje. Postupu-
je tak, ze napied proda tikety a poté spocita svou celko-
vou trzbu. Z této trzby si ponecha stanoveny podil — fek-
néme, %e onu v Cechach bé&Znou polovinu — jako sviij
hruby zisk. Teprve zbylou polovinu rozdéli podle stanove-
ného klice mezi drzitele téch tiketd, které se za pomoci
rozhodnuti vyssi moci staly vyhravajicimi. Organizatora
proto nemuze, a tak zni odpovéd na vyse nastolenou otaz-
ku, zruinovat zadna, byt sebevyssi vyhra. VySe vyhry nao-
pak implikuje vysi hrubého zisku poradatele loterie.
Uspésné bojovat jako hra¢ proti matematické vyhods
krupiéra, zvici 1,33 %, je nesmirné obtizné (jak nam
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pusobivé sdéluje napiiklad c¢lovék, ktery takovy terénni
vyzkum osobné podnikl — Fjodor Michajlovi¢ Dostojev-
skij27). Zapolit s dvacetiprocentni matematickou vyhodou
hraciho automatu znamena boj, ktery je odsouzen
k naprostému nezdaru predem, nebof ani moc samotné
Stéstény tak daleko nesaha. Jak je tedy mozné, Ze se mili-
ony lidi pokouseji tyden co tyden a rok co rok zbohatnout
v souboji s padesatiprocentni vyhodou, kterou si dava
dejme tomu Sazka??8 A nejen to: historie nam prukazné
doklada, ze tvor, ktery sam sebe nazval homo sapiens
sapiens, je schopen jit i proti matematické vyhodé 97,75 %
(ano: devadesat sedm a tii ¢tvrté procenta)... Tu si na
sklonku 18. stoleti vyhradila Francouzska kralovska lote-
rie.

Jak to tedy je, bylo a ziejmé i bude mozné? Nase odpo-
véd, ma-li byt poctiva, musi v tomto pripadé znit: nevime.
MuzZeme se pouze pokusit o spekulaci a nadhodit alespon
tfi moznosti :

1) Lidé si svou drastickou matematickou nevyhodu uveé-
domuyji, ta je vSak v jejich océich bohaté vyvazena pocitem,
Ze prispivaji na bohuliby tucel, naptiklad na rozvoj kopa-
né ¢i opravu hradu (tak znél deklarovany cil hry Mates).
V takovém pripadé je definice loterie jako ,dobrovolné
dané“ naplnéna beze zbytku.

27 F. M. Dostojevskij, Hrdé Praha, 1987.

28 Zakoupeni tiketu Sazky stoji 12 korun. Kdyby se jednalo pouze o hlavni
vyhru a matematicka Sance organizatora i sézejictho mély byt v plné
rovnovaze, musela by ¢init pfes 165 000 000 korun. Piipustme, Ze Sazka
nabizi kromé hlavni vyhry i nékteré vedlejsi (v celkem péti poiadich),
i tak by vS8ak méla byt hlavni vyhra — a jen o té kazdy hraé loterie sni —
charakterizovana pomérem 2,797,000 : 1; ndsoben 12 korunami, pieklada
se tento pomér ve vyhru pres 33 500 000 korun.
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2) Lidé se o matematiku relativnich vyhod a nevyhod
nezajimaji, pfipadné (zajimaji-li se) jim misto 165 mili-
ontu postaci za vynaloZenych 12 korun vyhrat i 5 milio-
na.

3) Lidé usuzuji, Ze v realném svété patrné nikdy nevy-
hraji nejen 165 miliont, ale ani téch pét; za obnos limitné
blizky nule kupuji si nule rovnéz velice blizkou, ale prece
hiejivou nadéji — co kdyby prece jen vyhrali?

Mame za to, Ze prijatelné odpovédi se v jednotlivych
pripadech piiblizi kombinace vSech uvedenych moznosti,
nejblize pravdé bude v8ak ziejmé ta tieti z nich: Loterie
se obraci k lidské schopnosti mit nadéji. To je artikl, ktery
nabizi a s nimZ obchoduje.

Aby obchodnik s nadéji prosperoval, musi nabizet nadé-
ji na vysokou vyhru. Nejlépe tak velikou, aby dramatic-
kym zptsobem zmeénila vyherciuv zivot. VySe vyhry je
ovSem z definice hry pfimo zavisla na po¢tu hraca a jimi
zakoupenych lost. Tu se vyjevuje davod tspéchu Sazky:
¢esky hrac je presvédcen, Ze nejen on, ale i statisice ostat-
nich si pired dal§im tahem opét zakoupi své tikety pravée
v této loterii. A pouze toto Siroce sdilené presvédceni
umoznuje jak milionové vyhry, tak samu dalsi existenci
loterie. Piipad Sazky by proto ekonom oznacil za typicky
prirozeny monopol — a véru, veskeré pokusy Sazce na poli
loterie konkurovat Zalostné selhaly (notoricky znaméa
kauza Ceské lotynky, ale i jinych). Hraéi uéinili moudré
rozhodnuti, Ze spolehlivé ustavenou mnoZinu piiznivcta
Sazky, garantujici lakavé vyhry, se jim nevyplati rozbijet.
Nutno ovSem zdtraznit, Ze mince hraéské prizné vaci
Sazce muze mit i svlj rub: pokud by zadkon napiiklad
povolil, aby na tizemi Ceské republiky vstoupila zavedena
loterie némecka, britska ¢i americka, znamenalo by to pro



Uspésné bojovat jako hrdc proti matematické vyhodé kru-
piéra, zvici 1,33 %, je nesmirné obtizné...
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dosud kvetouci Sazku smrt, a to stejné nahlou, jakou pri-
nasi gol v prodlouzeni hokejového zapasu. Loterie malé
zemé, a tedy s relativné nevelkou mnozinou svych hraca,
nemuze prodat tolik losti a tim i nabizet konkurence-
schopnou nadéji. Zatimco v éeské loterii 1ze snit o vyhie
30 miliond korun, v té americké — za uhodnuti stejného
poctu Cisel ze stejné mnoziny! — ma tento sen jméno 100
miliona dolart. Teprve takto otevireny trh poskytl by nam
padnou odpovéd na otazku, do jaké miry vidi obéané lote-
rii jako prostfedek vybéru dobrovolné dané na podporu
vodniho péla ¢i chatrajicich tvrzi.

Protoze obchodnik s nadéji nenabizi nic nez pravé nadé-
ji, musi se starat o to, aby byla z hlediska hrac¢t opravné-
na. A to v tom smyslu, Ze hra¢ nesmi ani na okamzik
¢irym vyrazem vule vy$8i moci. Jinak feceno: Ze zadny
¢lovék vysledek losovani neovlivni.

O lidskych pokusech zcizit nad-lidskému moc v této
sfére plné rozhodovat, by bylo mozné sepsat velmi obsah-
lou knihu. Pro nase téely snad postaci piipomenout osud
prosperujici loterie francouzské, ktera utrpéla jednoho
dne ranu, z niZz se nevzpamatovala. Bylo to onoho dne,
kdy veslo ve znamost, Ze vyherci hlavnich cen stavaji se
predni dvorané Ludvika XIV., pficemZ cenu nejhlavnéjsi
vyhrava sam kral Slunce... Podobnych skandalt neni pro-
sta ani Ceska scéna; v zZivé paméti dosud ztstava krach
televizniho binga. KdyZ vyslo najevo, Ze vysledky jedné
z her, jez bingo nabizelo, ovliviiovali uréiti lidé ve sviij pro-
spéch, zhroutila se cela loterie (hraci si prosté piestali
losy kupovat). A to i piresto, Ze manipulace neovlivnila hru
hlavni, nybrz vcelku nezajimavou hru vedlejsi. Podobné
ohrozeni zazila v osmdesatych letech i sama Sazka: jako
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dozor nad regulérnosti losovani se do televizniho studia
dostavoval muz seri6zniho vzhledu, oslovovany vedoucim
losovani jako soudruh Talif. Jeho o¢ima hledél piisny
zakon na osudi, z néhoz létaly pingpongové micky popsa-
né ¢islicemi; po skonceni obfadu padla vZdy ritualni otaz-
ka: ,Je vSechno v poradku, soudruhu Talifi?“ A soudruh
Talif pirisvédcil — do hajemstvi vy$si moci ¢lovék nevstou-
pil. Toto tvrzeni se zakladalo na pravdé, idajné se vSak
nevztahovalo na samotného soudruha Taliie, ktery mél
nékteré micky pred vlozenim do osudi nahtivat, aby pro-
pluly z osudi snaze nez ty ostatni. Celou zalezZitost, ktera
by v otevirené svobodné spole¢nosti jakoukoli loterii oka-
mzité usmrtila — at uz by se zakladala na pravdé nebo
ne? — bylo v podminkéch totalitniho rezimu mozné ,oSet-
rit“ jen diky tomu, Ze se jednalo o statni loterijni monopol,
prezentovany ve statné monopolni televizi a za existence
statné monopolniho tisku. Kone¢né, vezmeme-li otazku
s»Je vSechno v poradku, soudruhu Taliti?“ jako ritualni
slogan doby, musela byt i odpovéd stejné ritualné vazana,
a to do podoby ,,Ano!“

Sazka proplula kolem své Charybdy takika bez dGjmy.
Jiné loterie, které pripustily, aby do nestranného rozho-
dovani vyssi moci zasahl ¢lovék, ovSsem plnym pravem

29 Po precteni rukopisu této prace naiidil soucasny generalni feditel
Sazky, JUDr. Ales Husak, patrani po okolnostech onoho davného piipadu.
Vysledkem bylo zjisténi, Ze dotyény s. Talii byl sice ze Sazky propustén,
nikoli v§ak pro nahiivani ¢ podchlazovani uréitych mickd. Na téinnost
famy ma v8ak pravda jen maly vliv — viz G¢innost fam o finanénim zdravi
nékterych bank z jara roku 2000.
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zemftely. Urazily totiZ tim nejpfizemnéjSim ¢inem vzneSe-
ny koncept losu.

Neékdejsi vSeobecné sdilena vira v moznost zazraku — ba,
v Zivot v trvalém zazraku, jimz je hérakleitovsky (augusti-
novsky, cusansky, chestertonovsky atd.) kallistos kosmos30,
nejkrasnéjsi véehomir, jenz nas obklopuje a jehoz jsme sou-
¢asti — ponékud ustoupila vite v desifrovatelny a ovladnu-
telny ietézec pri¢in a nasledkut. Piesto zdaleka nezahynula,
jak presvédcivé ukazuje pravé fenomén loterie. Piisné logic-
ky myslici élovék by na zakoupeni losu jako jizdenky za
vyhrou nikdy nemohl vynaloZit penize — uskute¢néni moz-
nosti, jejiZz pravdépodobnost je 2 797 000 : 1, leZi nejen nepo-
chybné na vysostném uzemi zazraku, ale nejspis i blizko
jeho hlavniho mésta. Ten, kdo v instituci zazraku véri, vSak
oné vire téch par korun obétuje rad. A kdesi hluboko se snad
ozve i vzpominka na los jako prodlouZenou ruku Losu: trad-
ky vy$8i moci jsou nevyzpytatelné, rada vSak odménuje ty,
kteri si odménu zaslouZi; cozpak praveé ja bych si téch néko-
lik miliont nezaslouzil?

Zazracéna povaha vyhry v loterii je patrné tim pravym
davodem jeji tak prudké kritiky v moderni dobé; vlamuje
se do obrazu kauzalniho svéta a nepiijemné jej narusuje.
Za vymluvny piiklad hlavnich namitek mtze slouzit Bf,
autor znacné obsahlého hesla ,loterie“ v Ottové slovniku

30 Charles H. Kahn, The Art and Thought of Heraclitus, zlomek CXXV.

(V tradi¢nim éislovani Dielsové B 124.)
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naucnéms!;  (Loterie) ...rozohnuje obrazotvornost svymi
libovolnymi kombinacemi, povéreénymi vystielky (snate
a pod.) a rozsahlym vnikanim do vrstev nejchudsich,
v nichZ na Gjmu spotivosti zivi laénost po nahodilych bez-
pracnych ziscich. (Snad jest tieba) néjakého prostiedku,
aby hoveél vasni herni a odvadél od pokoutniho i tedy hor-
Siho jejiho ukajeni, presto vSak vnika do Sirokych vrstev
a stupnovanim nadéji vyhernich od tiidy k t¥idé svadi
k dalSimu sazeni. Ani loterie statni se tedy nesrovnava
s ethickym tkolem statu a znamena nemravny zpusob
zdanovani..., statové se sporddanymi financemi proto
k této formé nesahaji. (Kazdopadné) jest loteriim spolec-
ny nepriznivy mravni uéinek ozivovanim tuZeb po bez-
pracném zisku, pobizenim ke spekulaci a aziotazi.“s2
Uvedeny vycet hiicht a bludt téch, ktefi si za minci ¢i
dvé kupuji od porradatele loterie nadéji a davaji tak naje-
vo svou viru v to, Ze zazrak se muze stat, a to dokonce uz
o nadchazejici nedéli, pfipomina obzalobu, kterou cirkev-
ni otec meta v tvar kacire, jenZ ohrozuje stavajici rad.
Zaloba psana moderni dobou je podobné vasniva, para-
doxné je vSak vedena z opaéné pozice: nase doba Zaluje
stanoviska, ktera ohrozuji jeji svét bohaty predméty, ale
chudy virou v nepfedmétné. A Ze toto zdéseni je vskutku
az nedavného data, doklada i pohled do Bible; v desateru
nejen chybi prikazani ,Nevsadis si!“, ale problém hazard-
ni hry tu vibec neni nastolovan, protoze jako problém
neni nahliZzen. (Jednou z mala vyjimek, kdy se Pismo

31 Ottt slovnik nauény, hesla ,loterie“ a ,loterni zapdjcky*, str. 359-363,
Praha, 1900.
32 Podtrhl autor.
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tématu aspon dotyka, je Kniha Prislovi, a ta naopak
pravi: ,Losovani ¢ini pritrz svartim, odtrhne od sebe i zar-
putilce.“33) A stejné se k hazardni hie, byt i v onéch
dobach prokazatelné kvetla, stavéji proslulé zadkony Cha-
murabbiho a Solénovy — nijak se ji nezabyvaji.

Kupovani lost je aktem povytce iracionalnim. Veliky
pocet muza (i zen! Srv. se str. 52) vynaklada vcelku zane-
dbatelné obnosy, aby néktery z nich mohl byt vybran
vysostné spravedlivou, ¢lovéku dostupnymi prostiedky
neovlivnitelnou moci jako ten, ktery obdrzi obnos nezane-
dbatelny. K zazraku vyhry nedochazi po zptsobu stoleté
vody jednou za pét generaci, ¢i neocekavané, nybrz nedé-
li co nedéli, v piredem znamy den slosovani. Zpravidla jim
sice byva obdaren kdosi jiny, ale nékdo je to docela urcité
— pristé muze takova milost potkat opét kohokoli z mno-
ziny téch, ktefi si zakoupili los. Nadéje neumira posledni;
neumira nikdy .

Takova je povaha losu. Uplné opaéna je ve viech smé-
rech povaha sazky. K té se ted obratime.

33 P¥islovi Salomounova, 18:18. Pismo svaté Starého a Nového zakona,
ekumenicky pieklad, Praha, 1979.
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Navzdory své jednoduchosti, anebo prdavé diky ni, méla
uvedend formulka doslova nedozirné nasledky.






Sazka

K otevieni tvahy o fenoménu sazky povolavame prince
Hamleta.

Mladik, svirajici lebku a tazajici se: ,,Byt ¢i nebyt? That
is the question,” je sazkaiem par excellence. Vazné polo-
Zena otazka A nebo B, Sparta nebo Slavie, Sampras nebo
Agassi, Schuster nebo Meéiar, Kvéta nebo Vlasta, ¢ervena
nebo ¢ernd, knedlik nebo brambor, dopluje nebo nedoplu-
je, vice nebo méné, sem nebo tam, me¢ nebo pero, duch
nebo hmota...? ustavuje ptdorys sazkaiova pobyvani ve
svété. Vynikajici postaveni Hamletovo mezi skuteénymi
hazardéry zaklada rozmér jeho otazky; byt nebo nebyt je
otazka extrémni a sazka nejvyssi. Vsak také rika that is
the question, a nikoli that is a question; nejde o otazku
néme si rovnéz, ze na rozdil od losu se zde na vy$si moci
nepozaduje zhola nic — ¢lovék, nadany svobodnou vuli,
rozhoduje sam. A to dokonce i o daru vlastni existence.
Md prdvo jej odmitnout, anebo ne? Odpovéd obtizna,
jedno je vSak ziejmé: muZe ucinit to i ono. Takovy je
i zasadni rys sazky — rozhodnuti uzaviit ji je vyrazem svr-
chované svobodné volby ¢lovéka.

Svrchovana svoboda zvolit A nebo B, pripadné C, D ¢i N,
se v konceptu, vyznavajicim ideu prirozenych prav, musi
povazovat za nezcizitelnou vybavu ¢élovéka (a to uz od
chvile, kdy pojedl z biblického stromu poznani). Kazdy
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Clovék se prinejmensim podvédomé obava, Ze néjakym
podvodnym zptisobem bude pripraven o ¢ast tohoto neko-
neéného dédictvi. Nic proto nezkrusi lidskou bytost jako
situace, v niZ je jeji moznost svobodné volit mezi mnoha
moznostmi omezena, piipadné tplné znemoznéna. Vézeni
— a to 1 vézeni domaci — ma pravé proto tak odstrasujici
silu a predstavuje ve vSech kulturach tak kruty trest, ze
je extrémnim vyrazem omezeni ¢lovékovy svobodné volby;
jsou dokumentovany piipady, kdy lidé, vsazeni do Satlavy,
v prostoru vymezeném c¢tymi neprostupnymi zdmi zem-
feli uz po nékolika dnech, a¢ po fyzické strance se tésili
naprostému zdravi. Ve ¢étyfech zdech byva uzaviena
ovSem i hospodyné a pravem si na svou situaci stézZuje.
Nelka pritom nad tim, Ze musi varit slepi¢i polévku, ale
piredev§im nad skutecnosti, Ze nemutze provozovat to, po
¢em jeji srdce prahne... jinak, jinde, jindy, ve svété neko-
neénych moznosti. Tam, kde leZi nejvétsi bohatstvi, jez je
lidské existenci inherentné nabizeno: prozit vymeéreny cas
svého Zivota naplno.

Dar svobody je zavratné veliky, stejné velikym je ovSsem
1 bfemenem: zadné rozhodnuti neni zadarmo, kazdé je
nezbytné nutné podpofit riskovanim néjakého alesporn
relativné vzacného statku. Kdo stoji pired otazkou ,Zustat
doma, anebo podniknout vylet na Rip?“ a vybira jednu
z obou mozZnosti, uskutecnuje sazku, ktera viibec neni tri-
vialni — vklada do ni totiz pfinejmensim nékolik hodin
svého Zivota, tedy Casu, ktery nelze vratit a nahradit.
Sazku hodnou pravého hazardéra uzavira i Zena, stojici
pied rozhodnutim, zda se vdat ¢i nevdat a v pripadé, Ze
ano, tak zda za Karla nebo za ing. Trubecka. Dokaze
Karel zabezpecit to nejpodstatnéjsi, tedy pokracovani exi-
stence jejich gend prostiednictvim zdravych potomkt?
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Bude schopen postarat se o jejich zdarny vyvoj? Nezkrusi
ji priliSnym omezenim jejich moznosti svobodné volby?
Zvoli-li §patné, prohrala sazku — a zZe je to sazka vysvita
uZ z toho, Ze se jedna o predjimani budoucich udalosti
velmi nejistého vysledku —, ktera je srovnatelna i s tou
Hamletovou.

»2Kam jsem tehda dala o¢i!“ vola nejedna matka, vzpo-
minajici na své predsvatebni rozhodnuti. ,Pro¢ ja si
nevzala toho Trubecka, byl to inZenyr a vlastné celkem
fesak...“ Avsak k povaze skuteéné sazky patii i to, Ze jed-
nou uzaviena, nemuZe byt zruSena. S Karlem je sice
mozné se rozvést a dokonce neni vylouéeno, zZe Trubecéek
je stale jesté volny a nadto ochotny se Zenit pravé s hrdin-
kou naseho drobného piibéhu, nicméné vsechno je uz
jinak a jiné. Uzavirat sazku lze i ted, ale uz to bude nova,
radikalné jina sazka... S vojackou strucnosti, ale o to
vystiznéji, osvétluje podstatu situace Caesarovo Alea
iacta est. Rika, 7e jednou vrzené kostky jiz nelze od-vrh-
nout; i kdyz je teoreticky mozné stdhnout se za Rubikon
zpét na sever, ani teoreticky nelze anulovat skutec¢nost, ze
smérem na jih byl jiZ jednou prekrocen. Pravé to Caesar
konstatuje; minul point of no return. Vyzadovat Sanci
uzaviit pavodni sazku znovu by bylo stejné jako vyzado-
vat navrat uplynulého ¢asu. A to nemtze, jak uc¢i sv.
Tomas§ Akvinsky, ani vSemohouci Btih.34

Tak v nesmirné sazkové kancelaii svéta dennodenné
uzavirame sazky od téch takika zanedbatelnych po ty
s fatalnimi dasledky. Letét letadlem ¢éi plout lodi, ztidit si

34 Citovano podle T! Piper, Tomds Akvinsky, VySehrad, Praha 1997.
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hokynarstvi ¢i dat se na studium filosofie, potrestat své
dité za prohiesek ¢i piejit v§e mléenim, zasadit mrkev ¢i
kedlubny, dopsat svou esej o sazkach ¢i hodit nedopsanou
do kosSe... A dennodenné bldhovi prohravaji a proziravi
vyhravaji, nesouce dusledky svych rozhodnuti.

Ve srovnani s takovymi rozhodnutimi a s nimi spojeny-
mi riziky je tivaha o sazce institucionalizované, kde se
hraje jenom o penize, pouhym destilatem piirozené zivé
vody. Presto se domnivame, Ze 1 piemitani o sazkéach,
které lidé uzaviraji prostfednictvim penéz, muze byt
hodno vynaloZeni nenavratné uplyvajiciho éasu — prita-
kani ¢i odmitnuti je ovSem i v tomto piipadé zalezitosti
svobodného rozhodnuti.

Na pocéatku institucionalizované sazky stoji hra, ktera
jednim ze svych kotfenu jesté tkvi v tizemi losu.

Dvé vojska stoji proti sobé, masakr zda se neodvratny.
A tu vyjdou z kazdého tabora proti sobé dva muzové, hoto-
vi svést boj v zastoupeni svych armad. Muz proti muzi,
kazdy sazi to nejcennéjsi, co ma — vlastni Zivot —, na svij
uspéch. Vitézstvi jednoho ¢i druhého je udalosti predem
nejistého vysledku, jedna se tedy nepochybné o sazku.
Kazdy z obou bojovnikti dospiva ovSem k presvédcéeni, ze
boj vyhraje pravé on, za pomoci racionalni dvahy: vazi
svou zdatnost, zruénost, usilovnost a nesmiritelnost viéi
obdobnym kvalitam soupeie a shledava své vlastnosti
hodnotnéj$imi; v opaéném piipadé by si nemohl troufnout
dat vSanc porazku a potupu celé armady svych blizkych.
Ostatné i ti do toho maji co mluvit, vybér vlastniho
zastupce podléha schvaleni ne-li vSech, pak aspon pied-
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nich muzu té které strany. AvSak podobny souboj nechce
byt zalezitosti pouze lidskou: tcéast na rozhodnuti se tu
explicitné a zacasto obiadné nabizi i vy$§i moci — uz proto
je mozné, aby nejen oba bojovnici, ale cela vojska slav-
nostné odprisahla, Ze vysledek duelu budou respektovat.
Vitézstvi Davida nad GolidSem je pak interpretovano, a to
soucasné, dvéma zpusoby: jednak jako triumf osobnich
vlastnosti ¢lovéka jménem David, jeho chytrosti (piipad-
né prohnanosti), Sikovnosti v zachazeni s prakem, ducha-
pritomnosti atp., jednak jako rozhodnuti vy$si moci, ktera
piivodi vitézstvi svého vyvoleného naroda a pouZije
k demonstraci své sily pravé takového outsidera, jakym je
David, pasacek drobny, vychrtly.

Jsou ovSem oba uvedené vyklady vzajemné slucitelné?
Nelehka otazka — vénujme se ji jesté.

Ukroc¢me ani ne tak v ¢ase, jako spi§ v prostoru, a to na
severovychod. Pod hradby Tréje. Neodehrava se tam
zadny blitzkrieg, ale boje, trvajici uz deset let. V prestav-
kach mezi nimi se muZzi vénuji i Zenam, piti, vypravéni
pribéht... a také hram. Zvlasté pamatnymi se stavaji ty,
které usporada Achillés na pocest padlého pritele Patrok-
la.35 Zahrnuji i zavod jezdci — ¢i spiSe vozataju, nebof
Rekové koné nesedlali —, k nému? se piihlasuji Menel4os,
Eumélos, Antilochos, Diomédés a Merionés. Pét ucastnikt
se utka o Cest a slavu, ale také o pét cen, z nichz vitézi ma
piipadnout ,divéina, jez vzacné umi prace“ — a to uz je
né&jaka hodnota, nebot posléze se dozvidame, ze stiizlivym
odhadem bylo dévée cenéno ,za ¢tyri kravy“. Druhy jezdec

35 Homér, Illias, zpév XXIII, verSe 262—652, Nakladatelstvi Petr Rezek,
Praha, 1999.
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obdrzi brezi klisnu, a tak dale, az paty se musi spokojit
s ,novym kotlikem se dvéma uchy“. Pro nase zkoumani je
raji sazky (napriklad spartsky kral Idoménes nabizi reko-
vi Aiantovi jesté v prubéhu zavodu: ,,Pojd jen a o trojnoz-
ku neb o kotlik spolu se vsadme, / zvolme si Atreouvce, at
rozhodne, Agamemnona, / kteri koné jsou vpredu - at
poznds to, zaplaté sazku!“36)

Aby se sazky ovSem daly uzaviit, museji muZové achaj-
§ti napred posoudit relativni Sance jednotlivych startuji-
cich: nejen rychlost a vytrvalost, ale také chov a vzhled
jednotlivych koni a dale vozatajskou zruénost, ale i tak-
tické schopnosti téch, kteii prevezmou otéZe — na prvni
pohled je totiZ ziejmé, Zze kvality ucastniku se 1isi. Usudek
»sazkové verejnosti“ tak piirozenou cestou oznaci nékteré
z ucastnikt za outsidery (jejich vitézstvi se jevi jako
nepravdépodobné), jiné za favority. Nejvice se sazi na zna-
menité sprezeni Eumélovo. To také v dostihu na vzdale-
nost ,,od lodi k rovu daleko na rovné plani a zpét“ precha-
zi okamzité do Cela a diktuje ostré tempo. Av§ak Eumélav
vz, ve chvili, kdy se ocita daleko pred ostatnimi a neza-
drzitelné sméiuje ke vSemi oéekavanému triumfu, nahle
najizdi na skryty kamen. Rozlomi se, jezdec potupné
pada, veskerym nadé&jim je razem konec. Na Spici pole se
propracuje Diomédés, ktery posléze vitézi.

Sazkova verejnost brbla. A kdo by s ni necitil? Jeji
racionalni posouzeni Sanci jednotlivych startujicich bylo
nepochybné spravné. Vidyt v feckém leZeni budili Eumé-

36 Tbid, verse 485-487.
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lovi koné obdiv uz davno piedtim a nadarmo se jim nepie-
zdivalo ,létajici jako ptaci®, pribéh samotného zavodu
jejich pirevahu jasné potvrzoval. A nahle — skryty kamen!
Kdo by nad takto prohranou sazkou nezabrblal? Homér
vSak s jasné patrnym potéSenim konstatuje, Ze favorituv
neuspéch je pripsan bozskému zasahu.

V tomto napohled vcelku banalnim pribéhu se nam
nabizi mnoho zajimavého: ono brblani predevsim. Na roz-
hodnuti vyssi moci, ktera je pozadana, aby z mnoziny
naprosto stejnych listkd ¢i pingpongovych micka vybrala
ty vyhravajici, si nikdo nestéZuje. A protoze vyssi moci
bylo predem nabidnuto i rozhodovani, ¢i prinejmensim
spolurozhodovani, v duelu mezi Davidem a GoliaSem,
nelze si opravnéné stézovat ani tam. Avsak v zavodé, jimz
se poméruji sportovni kvality vozatajskych spreZeni, se
o vnéjsi zasah nikdo neprosil, nikdo o né& dokonce ani
nestal. Vyssi moc presto zasahuje — pro¢? Nastrazit cest-
né zavodicimu vozataji do cesty skryty balvan je prece
docela obycejné nefér.

Tak se cel4 zalezitost nevyhnutelné jevi dnesnimu saz-
kari. Musime se v8ak zeptat, zda sam koncept fér — nefér
(fair — unfair) neni také viceméné dnesni, respektive his-
toricky velmi mlady. Skuteénost, Ze takovy Achillés pied
Troéju uz priplouva jako takika nezranitelny, Sipy se od
ného jen odrazeji a jesté o ném bardové skladaji celé
eposy, zatimco ostatni Achajci jsou zranovani den co den
a nikomu pfitom nestoji ani za poznamku pod ¢éarou, je
z pohledu prislusnika moderni ob¢anské spolecnosti, dési-
ciho se veskerych (a zvlast nezaslouZenych, a priori
poskytnutych) privilegii, dosti napovazenou. Ne tak pro
Reky archaického véku: pévei pé&ji o nezranitelném hrdi-
novi pravé proto, e se mu téch privilegii dostalo. Ze je
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nééim zcela vyjimeénym, totiZ milackem boht — a k pra-
vam boht dozajista patii, aby milovali, koho se jim za-
chce. Odtud ono Homérovo potéSeni: Achajci kvali pro-
hranym sazkam brblaji, nicméné po prvnim vcelku pocho-
pitelném Soku se chvalyhodné vzpamatuji a pripisi své
prohry zasahu nevyzpytatelnych vyssich sil. Tak koneéné
prijdou k rozumu — uznavaji tim hierarchicky rad svéta,
kde o néjakém fér — nefér napiic¢ jednotlivymi drovnémi
nemuze byt ani iec¢i (kdyby bylo, pak by se mohl nékdo
zeptat: pro¢ ma byt takovy Odysseus ¢i Menelaos ¢i Aga-
memnon kralem, zatimco ,,div¢ina, jez vzacné umi prace“
muze jen mlcky ¢ekat, kdo ji vyhraje v zavodé koni, taha-
jicich vratké voziky). U Homéra, jehoZz ,mythické“ ustro-
jeni mysli je zietelné, se pribéh zminéného dostihu vpo-
sledku ani nesmi odehrat jinak, nez jak jej popisuje; lidmi
Lypocitany“ vitéz musi prohrat, ba zavod ani nedokondit.
Nad racionalni tvahou sazkait musi triumfovat iracio-
nalno, protoZe pravé ono zcela napliuje pojem ,,vy$si moc“
a tento koncept je nutné vzit naprosto vazné.

Vazné jej ostatné berou i sami piimi Gcastnici zavodu
Diomedem obsadil druhé misto, coz mu podle Achilleem
piredem vyhlasenych podminek mélo vynést ,bujnou Ses-
tiletou klisnu“. Achillovi se vSak zzelelo nes$tastného
Euméla, ktery priSel notnou chvili po zavodé s obli¢ejem
plnym modfin, ac¢koli vSem bylo jasné, Ze jeho koné byli
nejkvalitnéjsi; navrhl, Ze druhou cenu vénuje nikoli Anti-
lochovi, nybrz jemu. Antilochos pak protestuje timto
vymluvnym zpusobem: ,,Velmi se horsit budu, 6 Achille,
Jestlize splnis / tuto svou re¢ — vZdyt vziti mi chces mou
zdvodni vyhru, / proto, Ze viz vzal Skodu a rychli koriové
jeho, | trebaze sam je vyborny muZ. Vsak k nebeskym




Bylo to onoho dne, kdy veslo ve znamost, Ze vyherci hlav-
nich cen stdvaji se predni dvorané Ludvika XIV., pficemz
cenu nejhlavnéjsi vyhrdava sam kral Slunce...
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bohum / modlit se mél — tot jisto, Ze nebyl by posledni pri-
Sel!37” Tedy ne, ze mél Eumélos pii své jizdé uplatnit vétsi

Vv,

ninkem“ méla byt modlitba k nebeskym bohtim; kdyby se
vénoval, ¢emu mél, pochodil by jisté 1épe.

Znamena to tedy, Ze ¢irou ,sazku“ vlastné nelze uzavi-
rat, protoZe i ona je jen ,losem“ v prestrojeni? Homér to
ma za nepochybné. AvSak nejen on — jesté Platon by zmi-
nény zavod nepochybné nevidél jako hru lidi, nybrz hru
sil, jez jsou jim nadtazeny; ¢lovéka totiZz nazyva paignon
theou, hra¢kou boha. Kdybychom jejich pohled sdileli beze
zbytku i my, museli bychom ovSem svou esej v tomto
misté ukondit.

Chceme pokracovat; nicméné diive, nez tak ucinime,
vratme se jeSté — a to na samotny pocatek nasi uvahy.
V prvni vété se pravi: ,Predmétem kazdé hazardni hry je
udalost, jejiz vysledek je v okamziku uzavieni sazky
z pohledu vSech zucastnénych stran nejisty.“ To ovSem
znamena, Ze sazka, ktera by postradala element nevypo-
Citatelnosti — at uz jej nazyvame ,nahodou“, ,zasahem
vy$8i moci® ¢i jakkoli podobné — by popirala sama sebe.
Na jistotu sazet nelze, v sdzkach nema co pohledavat; je
nastrojem védeckého badani, jehoz tdhlavnim soupefem je
pravé nejistota. Stejna nejistota je naproti tomu dhlav-
nim pritelem sazky; charakteristikou jeji kralovské dis-
cipliny — sazek na dostihy — je uz po staleti pravem The
Glorious Uncertainty of the Turf — Nadherna nejistota

Vv,

vev,

37 Homér, Illias, Zpév XXIII, verse 543—-547, Nakladatelstvi Petr Rezek,
Praha, 1999. Podtrhl autor.
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zapach i barvu pestrému svétu, jehoz chlupy a peti hledi
po zpusobu vycpanych sov ulozit na ¢islovanych policich,
odkud uz k nekone¢né proménlivé obloze vzlétnout nelze.
Vypocitatelny a planovatelny svét zastanct ,,védeckého
svétového nazoru“ a jinych extremista viry v kauzalni
Tetézec pri¢in a nasledkd piestal by byt svétem, Zivot
zivotem, veSkery pohyb sklenula by a vposledku umrtvila
Meganuda. Citime s nestastnym Eumélem i s témi, kteri
své sazky na jeho vitézstvi prohrali, nebot Eumélem je
kazdy z nas — av8ak pravé v tom je zaSifrovano zazracné
Stéstis® nasi existence a vibec sama jeji podminka.

Vymluvné to shrnuje Carl Gustav Jung: ,,Opravdu neji-
sti jsou ti lidé, ktefi se mylné domnivaji, Ze jsou jisti. Nas
zivot je nejisty, a proto urcity pocit nejistoty odpovida
pravdé mnohem vice nez iluze a piedstirani jistoty.“s?
A legendarni anglicky sazkat, Charles James Fox, k tomu
trefné dodava: ,Nejvétsim potéSenim hned po vyhravani
je prohravani.“o

Vezméme tedy v patrnost a v patrnosti podrzme4t
nahled Homértv, k némuz se umély piipojit nase babicky,
tkouce nikoli v hexametru, ale taky hezky: ,,Clovék mini,
panbth méni.“

Postupme vSak o krucek dale: je-li dano, Zze ,panbuh
méni“, uznejme za konstantu nasi situace i to, ze ,¢lovék
mini“, a uznejme to s vaznosti, feknéme, Maurice Mer-

38 Ve smyslu anglického luck; tedy Stésti nevyslouZené, darované.

39 Carl Gustav Jung, Clovék a dude, str. 165, Academia, Praha, 1995.

40 Roger Longrigg, The History of Horseracing, Stein and Day, New York,
1972.

41 Obrat Martina Heideggera in Bdsnicky bydli ¢lovék, esej Co je to —
filosofie?, str. 119, Oikuméné, Praha, 1993.



54 Michal Horacéek: Los a sazka

leau-Pontyho, ktery udi: ,Jsme odsouzeni ke smyslu.“42
Clovék mini, protoZze musi minit. Chceme argumentovat,
Ze mini-li doopravdy, vstupuje do spoleéenstvi sazkai.

Uhadujeme, Ze muzové ach4jsti si na vysledek ,Patroklo-
va memorialu® vsadili. Ale co? Penize? Anebo predméty,
otrokyné, podil na budouci kotisti z dobyté Troje? Kolik
riskovali a kolik doufali vyhrat? A hlavné: jakym zpiiso-
bem se sazeli? Tak jako Idoménees a Aias, tedy mezi
sebou? Ale jak, jestlize Eumélovi vérila vétSina z nich?
Vééna skoda, Ze o tom jinak peclivy kronikatr Homér mléi
— vS8echny zminéné a mnohé dalsi okolnosti jsou totiz pro
institucionalizovanou sazku podstatné.

Myslenkové uchopeni mnoha ze zminénych problému
nam priblizi az prvni sazkova kancelaf, o jejichz osudech
vypravéji spolehliva pisemna svédectvi. Pozoruhodné pii-
tom jisté je, Ze explicitné se tu o zadné sazky nejednalo
a jeji klienti by se jisté za sazkate ani nepovazovali. Touto
pramatkou vSech pozdéjsich sazkovych kancelairi byla
pojistovaci spole¢nost.

Fenomén pojistovny je ovSem starsi, nezli dochované
archivalie ¢innosti nékteré z téch novodobych. Uz jedna
z Démosthénovych fedi*3 poodkryva zptisob, jimZ Rekové
pojistovali lodé a jejich naklady. Na zakladé dohody
vyplatila ,pojistovna“ (obvykle nikoli instituce, ale jedi-

42 Citovano podle M. Petiitek, Uvod do soucasné filosofie, prednaska
Fenomenologie podle E. Husserla: problém smyslu, str 31, Herrmann
a synové, Praha, 1992.
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nec, podnikajici v tomto oboru) piredem — po zptisobu pujé-
ky — pojisténci uréitou sumu, ktera byla nizsi, nezli hod-
nota doty¢éné lodi. Pokud se lod ze své plavby bezpeéné
navratila, obdrzela pojistovna od pojisténce castku vyraz-
né vyssi. Marze, neboli rozdil mezi obéma ¢astkami, byla
pojistovné odmeénou za podstoupené riziko — tim, kdo
sazel, byla tedy pravé ona. Vyhravala, jestlize se plavba
zdafiila. Prohravala naproti tomu v piipadé, Ze lod ztros-
kotala... Nejednalo se o loterii, ale o ¢irou sazku,nebof
v jejim zakladu lze predpokladat urc¢ité minéni pojistovny.
Totiz zjisténi a posouzeni dlouhodobéjsiho poméru mezi
zdatilymi a nezdafenymi plavbami. Pravé tim se vysSe
marze zajisté ridila.

Zatimco o pojistovani feckého namoiniho obchodu se
dozvidame z prament neprimych, u anglickych pojistoven
se pringjmensim od konce 16. stoleti mizZeme optit o ty
piimé. Vysvita z nich, Ze podobné jako dnes tu ,,sazejicim®
byl naopak klient; tim, Ze uzaviral pojistku, ,sazel“ na
neuspéch ¢i piimo krach uréitého podniku — minil totiz, Ze
k nému muze dojit. Pokud se v§ak takovy podnik setkal
s uspéchem, zpravidla prohru své ,sazky“ rad ozelel
a zahrnul ji do nadkladt svého podnikani. Stejny princip
plati pro kazdého, kdo se pojistuje dnes: de facto sazime —
a to v pfedem stanoveném kursu — na to, Ze ndm bude
ukradeno auto, Ze nam shoii dum, Ze si vypichneme oko;
své prohry pak vesmés vitame. PojisStovna je sazkovou
kancelati ,naruby“ — i v tom smyslu, Ze jejiho klienta
nikdo neobvini jako ,obsesivniho pojisténce” a nemluvi se

43 podle Bernard M. Baruch, Baruch, dil I, str. 118. Holt, Rinehart and
Winston, New York, 1963.
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o ném jako o tom, ktery ,,uz toho propojistoval®, piicemz
spiSe fidce se vyskytujici pojistna plnéni ze strany pojis-
tovny jsou davana za vzor pojisténcova chvalyhodného
,mysleni na zadni kolecka®“. (Zajimavé je, Ze na britskych
ostrovech se lze pojistit proti tomu, Ze se narodi dvojcata
— to u pojistovny, nebo si naopak na jejich narozeni vsadit
— to u sazkové kancelare).

V Anglii se od pocatku 17. stoleti vyvijela okolo pojisto-
ven stale slozitéjsi hra. Pojistna smlouva — piidrzime-li se
osvédéeného prikladu namotnich plaveb — uz zdaleka
nemusela byt jen sazkou mezi pojisfovnou a majitelem
lodi, za ménici se cenu ji bylo mozno prodavat i kupovat,
a to celou, nebo i po ¢astech, a tedy mezi vét§im poctem
osob. Jak se ,udalost nejistého vysledku“ vyvijela v case,
kolisala s kolisanim oné nejistoty i hodnota takové smlou-
vy — pokud priSly necekané boute, vzrostla kuraz piratt
¢i se riziko zvys$ilo néjakym jinym zptisobem, byla cena
uzaviené pojistky povazovana za prili§ nizkou a poptavka
po ucasti na pojistce rostla. Ptisla-li naopak zprava, ze lod
prekonala ocean a s dobrym vétrem v plachtach vydava se
na zpatecni cestu, riziko ocividné kleslo, a cena, pavodné
za pojistku zaplacend, se uz jevila jako prilis vysoka; tu
rostla nabidka. Pavabné svédectvi nam zanechal ve svych
znamych denicich Samuel Pepys4 , ktery si v zdznamu
z 23. listopadu 1633 hofce stéZuje sdm na sebe: piiznivou
nahodou obdrzel informaci, ze urcita lod, jejiz pojistka
byla stale ,,ve hie“, se pravé bezpeéné vratila z Archan-
gelska a kotvi v Newcastlu. Misto aby tuto informaci zpe-

44 Podle Richard Sasuly, Bookies & Bettors; Two Hundred Years of Gamb-
ling, str. 3. Holt, Rinehart and Winston, New York, 1982. (Vynikajici prace

na zminéné téma.)
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nézil a vydélal (tehdy znaé¢nou sumu) 100 liber, piedal
zpravu zastupci pojistovny.45

Anglii v dobé pocinajiciho rozkvétu jeji obchodni, pri-
myslové a imperialni moci postupné zachvatila prava spe-
kulac¢ni vasen. Ta se brzy prelila za hranice pojistovnictvi
a nevidanou mérou napomohla klicové akumulaci kapita-
lu; zavratny vzestup ostrovtr tak v nemalé mife financo-
vala.46 Vyrazy ,hazard“, ,spekulace“ a ,investice“ lze
v tomto svétle povazovat piinejlepsim za rtzné stupné
stejného pojmu, ktery mtzeme definovat jako ,podstupo-
vani rizika vzhledem k urcité budouci udalosti, jejiz vysle-
dek rozhodne o zisku ¢i ztraté.“ Tedy stejné, jako jsme defi-
novali pojem ,sazka“. Trefnou ilustraci nAm tu mohou byt
slova finanénika Bernarda Barucha4: ,Kdyz jsem byl
mlady, nazyvali mé hazardérem. Jak mé podniky rostly,
stal jsem se znamym jako investor. Ted mi fikaji bankéfr.
Ale ja jsem cely Zivot délal a délam to samé.“

Priklon ke spekulativnimu jednani byl priznakem
i nevyhnutelnym dtsledkem koneéného vitézstvi penéz-

45 Mohlo jej tésit, Ze se zachoval jako skuteény hraé a ,nevsadil“ na
udalost vysledku uz jistého, svou vlastni poctivost v8ak vzal je§té téhoz
dne v potaz a v posledku se nazyva ,oslem®.

46 Nejen televize Nova, ale i historicka pamét vSak spiSe ne% zdravé, solid-
né vedené a veskrze uspéSné podniky zaznamenava spektakularni
krachy; tim nejvétsim bezesporu byla tzv. South Sea Bubble. Na budouci
uspéch Spoleénosti Jiznich mo#i tehdy spekulovaly miliony Anglic¢ant,
véetné feditele mincovny Isaaka Newtona a samotného krale Jitiho I.,
v za¥Fi roku 1720 se v8ak cena jeji akcie zritila z nékdejsich 1000 liber ster-
lingh na pouhych 128, a to i pfesto, Ze ziskala pravo obhospodaiovat stat-
ni dluh a mezi pfedméty jejiho podnikani zaujimal celné misto jinak
neselhavajici obchod s ¢ernymi otroky.

47Viz Baruch, citovano vyse.



58 Michal Horacéek: Los a sazka

niho hospodarstvi nad naturalnim. Diive ¢lovék od koléb-
ky ke hrobu prislusel k uréité obci, pozemkovému majet-
ku, cechu, nyni se tato souvislost mezi osobnosti a vécny-
mi vztahy zcela rozlozila; mezi ,osobu a pevné uréenou
véc vstupuje zcela objektivni instance penéz, ktera jako
takova postrada jakékoliv kvality,“ pise Georg Simmel48
a pokracuje: ,Napomaha tomu, Ze osoba a majetek se
navzajem vzdaluji, nebot jejich vzajemny vztah c¢ini vzta-
osobniho a lokalniho prvku tak diferencuje do té miry, ze
dnes mohu v Berliné pobirat své prijmy z americkych
zeleznic, z norskych hypoték a africkych zlatych dola (...).
Penize tak na jedné strané vedou k dfive neznamé ne-
osobnosti veskeré ekonomické ¢innosti a na druhé strané
k pravé tak vystupnované samostatnosti a nezavislosti
osoby...“ S nemensi vymluvnosti nez sociolog nam pak
funkci penéz v moderni kultufe piibliZuje basnik49: ,Nic
neni tak malo hmotné jako penize, nebot jakakoli mince
je ve skutecnosti jen soubor moznych budoucnosti. Penize
jsou budouci ¢as. Mohou byt odpoledne za méstem. Mohou
byt Brahmsova hudba, mohou byt mapy, mohou byt kava,
mohou byt Epiktetova slova, ktera uc¢i pohrdat zlatem.
Penize jsou proménlivéjsi Proteus nez Proteus z ostrova
Pharu... Mince symbolizuje nasi svobodnou vtli.“

Osoby, jimz bylo poZehnano nejen darem svobodné viile,
ale jesté prostfedim penéZniho hospodaistvi... Objevily

48 Georg Simmel, Penize v moderni kultuie a jiné eseje, str 8, Sociologické
nakladatelstvi, Praha, 1997.

49 Jorge Luis Borges, Artefakty, povidka Zahir, str 201, Odeon,

Praha, 1969.
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radost v predchozi éfe piinejmensim pochybnou: radost
ze samostatného mysleni. Mezi nimi uz se museli narodit
sazkari v modernim smyslu slova.

Novodoba instituce sazek se rodi v prostredi anglickych
dostihu, v jejichz historickych pocatcich stoji tzv. match —
tedy nikoli zavod mnoha koni, ale pouze dvou. Porada se
na zakladé dohody mezi dvéma majiteli a jeho jedinou
cenou je sazka, kterou mezi sebou uzavieli.

V 17. stoleti britské ostrovy rozhodné nebyly svétové
proslulym strediskem chovu kvalitnich koni, tim se staly
az mnohem pozdéji. Kvalitni ktin se tehdy choval v Ori-
entu, a to na zakladé peclivého vybéru téch nejlepsich zvi-
fat, jenz mél v té dobé uz tisiciletou historii — prorok
Muhammad pouZil v ¢ervenci roku 622 na utéku pied
neptrateli z Mekky do Mediny sta koni, z nichz jen pét kli-
sen zbésily béh vydrzelo. Byly to pravé ty, které podle
legendy dorazily spolu s ostatnimi uprostied pousté
k jezirku, ale navzdory pudu sebezachovy dokazaly zved-
nout hlavy a nenapit se, kdyz jim to Muhammad pro-
stfednictvim nacviéeného signalu zakazal. Tato obdivu-
hodnéa stvofeni se pak stala matronami péti rodi arab-
skych koni50; evropsti cestovatelé Zzasli nad schopnosti
kdejakého beduina uréit prislusnost svych zvirat k jedno-
tlivym rodum doslova na prvni pohled a jesté vyjmenovat

50 Hamdani, Hadban, Obajan, Siglavi a Kohejlan, nesoucich spoleény
nazev Al-Kham-sa, VSech pét. Ostatni koné shrnul arabsky svét do
skupiny kadish.
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jejich predky po generace nazpatek. Cestovatelé ovSem
nejen zasli, ale z o¢ividné nadtrazenych kvalit arabskych
koni vyvodili i patfiéné zavéry — uz ve dvacatych létech
17. stoleti pak importy vychodni krve, uréené k pozved-
nuti krve domaci, financovali vévodové z Buckinghamu
a Newcastlu a také panovnik (ten napiiklad zaplatil za
hiebce, pojmenovaného Markham Arabian, hiiSnou sumu
154 liber, zatimco na koupi dobrého koné doméaciho chovu
vrchovaté stacila jedina libra).

Jestlize Anglicané vynakladali na dovoz orientalnich
koni a na chov viibec zna¢né obnosy, nemohli a nechtéli se
vyhybat porovnavani vysledk@ svych snah. Proto se
zakratko stalo béznym, Ze pokud lord X zboznoval svého
bélouse a lord Y podobné uctival svou kastanovou klisnu,
nemohlo dojit k niéemu jinému nez k matchi — panové se
vsadili o nékolik desitek, stovek, ¢i pozdéji tisicovek liber
a vyslali své koné na trat.

Jeden z prvnich match, ktery vyvolal pozornost témér
po celé Anglii, se odehral roku 1635 mezi konimi pant
Prettymana a Haverse. BézZelo se ,,od horni besidky pies
dolni mostik k brané Hyde Parku.“ V témzZe roce a na stej-
ném misté se uskutecnil i dalsi popularni, nadto historic-
ky zajimavy match — poprvé o ném psaly noviny. London
Post5! popisuje souboj koné pana Michaela Hudsona se
soupeiem, nominovanym cirkevnimi prelaty; favorit
v majetku duchovenstva utrpél porazku (za coz byl maji-
tel vitéze nesportovné naicen z ¢erné magie a pripad se
posléze dostal az pred arcibiskupa z Canterbury). Podob-

51 Tyto a dalsi idaje z dostihovych d&jin podle Michal Horaéek, Krdlovstvi
za koné, Olympia, Praha, 1986.
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né vzrusSeni a stale rostouci zajem vyvolavaly ovSem
i dalsi a dalsi matche; dobovy kronikar pise: ,,...vyuzivam
zde prilezitosti, abych vzdal hold tomuto modernimu
vynalezu, konskym zavodim, které patii mezi krasy
naseho sedmnactého stoleti...“ Na utkani mezi hiebcem
Flatfootem v majetku pana Elliota a hifebcem Woodcoc-
kem ze staje samotného krale se roku 1671 prisly podivat
uz tisice divakdu.

V pripadé matchu dostihovych koni rozhodné neslo
0o nezavaznou zabavu, za jakou svét sazek tak casto
a s tak hlubokym nepochopenim povazuji ti, kteii jej
neznaji. Kazdy z obou majiteld deklaroval totiz viru
v kvality svého zviiete podstoupenim rizika ztraty obecné
zadouciho statku, tedy penéz, a to v éasto velmi vysokych
¢astkach; opakované porazky v matchich o tisice liber si
nemohli dovolit ani ti nejbohat$i chovatelé. A pravé tato
skutecnost si vynutila pouzivat pro dalsi chov jen ta pro-
kazatelné nejlepsi z nejlepsSich zvirat (za pozornost stoji,
Ze napohled ¢isté legendarni ptvod vSech uslechtilych
arabskych koni z pouhych péti klisen nemusi byt vibec
zadnou legendou, nebof kaZdy ze soucasnych miliont
dostihovych koni v p¥imé paternitni linii pochazi z pou-
hych tii hiebct, dovezenych mezi léty 1687 a 1734 do
Anglie5?). ,Dalsi chov“ neznamena ov§em nic jiného nez
odpovéd na vyzvu budoucnosti. V tomto piipadé budouc-
nosti plné dalsich matcht, a tedy dalSich prilezitosti

52 Byerley Turk, ukotistény kapitanem Robertem Byerleym v bojich
s Turky pied branami uherské Budy; Darley Arabian, dovezeny
Thomasem Darleyem ze Syrie; Godolphin Arabian, zakoupeny earlem

Godolphinem a pochézejici pravdépodobné z Jemenu.
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vyhrat sazky na své rychlejsi, vytrvalejsi a po vSech
strankach lepsi koné, nez jakymi jsou ti dnesni... Pravou
pri¢inou zrodu anglického plnokrevnika — koné takovych
kvalit, Ze v déjinach nema nejmensi konkurenci — je tedy
nesmlouvavy fenomén sazky.

Ruku v ruce s rozvojem institucionalizované sazky
(a tou uz match nepochybné byl) rozvijel se i dalsi proslu-
ly anglicky koncept — a to koncept ,gentlemana®. Z histo-
rického vyrazu pro svobodného muze, jemuz je dovoleno
nosit zbran, aniz ma $lechticky titul, vyvinul se pojem pro
kazdého clovéka, jenZ vynika poctivosti a usSlechtilosti
ducha, nehledic na rod, vzdélani, nebo bohatstvi.

Emanuel Radl zabyva se hojné’ , gentlemanstvim®,
v némz vidi ,,pokracovani rytiistvi“ a dovolava se i postie-
ht Edmunda Burka54, ,potomka rytifstvi, gentlemana
a anglického vlastence®, jenz uéi, Ze ,pokrok civilizace
nedéje se vzpourou proti ¥adu, nybrz jen ustanovovanim
piisnéjsiho ¥fddu a muznéjsi moralky... Neni sporadané
spolecnosti, ktera by nebyla zaloZzena na smlouvé: smlouva
je vSak smlouvou mezi gentlemany, a byvsi jednou ptijata,
stava se zakonemS55.“

Stoji za to si takto vytycenych kritérii ,gentlemana“
povSimnout ponékud blize.

Velkym radem vSehomira je jednou provzdy dano, Ze
¢lovék muze v jeho ramci ustavovat sv(j rad, jehoZ hrani-

53 E.Radl, Dé&jiny filosofie, dil II, str. 210, 238, 315-318, 582. Votobia,
Praha, 1999.

54 Zejména hlavniho spisu tohoto statnika a spisovatele, Vindication of
Natural Society, Londyn, 1756.

55 podtrhl autor.
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ce, strukturu, napln a prisnost si svobodné voli. Tak jako
feckou obec a pospolitost vyclenuji peras z chaotického,
zlého, temného apeiron, ustavuje gentleman své tzemi
jako to, kde vladne fair, vyélenéné z chaotického, zlého,
temného unfair. Etymologie téchto vyraza je vymluvna:
fair nalézame uz v nejstarsich studovatelnych jazycich,
v islandstiné (fagr) stejné jako v go6tstiné (fagrs), staré
angliétiné a horni ném¢éiné (faeger)s6. Fair je predevsim to,
co je svétlé. Ale zaroven i to, co je Citelné. A dale rovné
a hladké, krasné, rozumné, vhodné, nepredpojaté, nestran-
né... (slovnik uvadi celkem 28 vyznamu i s priklady).
A také... spravedlivé? Domnivame se, Ze ne — fair je spise
to, co se ¢lovéku jako spravedlivé jevi, na ¢em se jakozto
na spravedlivém dokaze dohodnout s ostatnimi lidmi.
Tady se dostavame k samému koreni konceptu sazky:
idea Spravedlnosti se uznava, stejné jako jeji nadraze-
nost, stejné jako jeji zasadni neproniknutelnost — nebof
vladne i tam, kde svétla neni. AvSak ve svété lidském,
ktery je svétlem definovan, ustavuje ¢lovék svij svételny
Tad, svuj fair order, od néhoz zada ¢itelnost. I prikazani
z hory Sinaj jsou tesana do kamennych desek (Gitelnost
sama), protoze jsou urcena pravé lidskému svétu. Za
pokorného uznani svého Losu a jeho nejistoty hleda ¢lo-
vék své citelné jistoty — jinym jménem pro toto hledani je
sazka.

Fair je izemi, které si po zptisobu zlatokopt vyklejmo-
val gentleman, aby na ném zbudoval pfehlednou stavbu
svych prisnych, ale ostatnimi gentlemany sdilenych pra-
videl, jimZ se podrobi. A jsou to véru jeho pravidla — opira

56 Webster’s Encyclopedic Unabridged Dictionary of the English Lan-
guage, Gramercy Books, New York, 1999.
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se sice o ta, o nichz véri, Ze mu byla uloZena moci, jez ho
presahuje (tu vskutku nebéZi o vzpouru proti Radu), nic-
méneé on, rytii v ¢ele armad svobodné vile, tato tvori sam.
Jsou to pravidla, jez neuklada cisar ediktem, papez
encyklikou, magistrat vyhlaskou — vznikaji zvolna a tézce,
na zakladé spiSe intuitivniho srozuméni mnoha rtznych
lidi, ktefi je nenatizuji, ale mnohem spiSe navrhuji, a to
prostiednictvim svych ¢int. Tyto ¢iny, neporovnatelné
vyznamnéjsi nez slova, skladaji se pak v text, ktery defi-
nuje gentlemana. A tak se téZce a zvolna, ale nezadrzitel-
né, rozsifuje na ukor unfair tzemi fair, obyvané lidmi,
kteti sméle pouzivaji zradného, ale presto tzasného daru
svobodné vile, aby si tvaii v tvar vyzvam, piichazejicim
z budoucnosti, utvorili vlastni nazor a ten pak muzné
zastavali — a to az do chvile, kdy bude bud potvrzen, nebo
naopak vyvracen; oboji piijmou statec¢né.

»2Muznou moralku“ gentlemana zaklada ochota vzit na
sebe soubor dobrovolnych omezeni, potlac¢ujicich fadu pii-
rozenych instinktd a pudt. Anebo spiSe zavirajicich tyto
piirozené sklony v hloubce osobnosti do bezpecné klece,
odkud nemohou ostatnim §kodit, a dokonce je ani obtézo-
vat. Proto prvni podminkou pro piijeti mezi gentlemany —
a setrvani mezi nimi — bylo dokonalé sebeovladani. A toho
je pri sazkach véru zapotiebi; zvlast uméni prohravat je
nesnadné. Uméni piijimat s noblesou i vyhry ovSem také.

Dobové prameny naptriklad chvali ministra zahranici,
literata a vasnivého sazkatre Charlese Jamese Foxe, ktery
v roce 1772 ziskal diky vitézstvi jednoho ze svych koni
pohadkovou sumu 16 000 liber. Nevyvedlo jej to ovSem
z miry a svédkové s potéSenim zaznamenali, Ze pouze
ysvelmi obratné zménil predmét hovoru®, zacal mluvit
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o nasledujicim dostihu, jehoz se zZadny z jeho koni nez-
ucastnil. Prosluly hra¢ Harry Mellish byl podobného raze-
ni: hotov vsadit se kdykoli o cokoli, jen kdyZ si dokazal
ucinit dostateéné silny nazor. (Kromé rychlosti svych koni
véril i rychlosti svého prasete; trénoval je na dostihovém
zavodisti, krmil peclivé utajovanou smési bizarnich krmiv
a tak pripravil k pamatnému matchi s vepiem jiného
hazardéra. Kdyby se tato disciplina ujala, byla by dnes po
vzoru koni nejrychlejsimi prasaty na svété praveé ta ang-
licka). Nepohnutou tvar zachovaval Harry Mellish vidy —
a ze to nebylo snadné, plyne ze skutec¢nosti, Ze svym ner-
vam, podrobovanym takovym zkouskam, musel posléze
ulehéit dobrovolnym odjezdem do valky. Aby nevypadl ze
cviku, sazel se ovSem i na bitevnim poli: za sebevrazed-
nych podminek provezl jakousi veledtlezitou zpravu, coz
mu kromé vyhry v sazce p¥ineslo i osobni piizen vévody
z Wellingtonu a jmenovani plukovnikem. Pamatnym se
stal 1 pribéh markyze Hastingse — ten kratce pred plano-
vanou svatbou utekl s lady Florence Pagetovou, snouben-
kou pozdéjsiho ministra zemédélstvi Henryho Chaplina
a poté jesté prijal ve vysokém kurzu sazky, ze Chaplintiv
hiebec Hermit nevyhraje Derby roku 1867. Hermit oviem
tésnym rozdilem zvitézil a Hastings piiSel o jméni v hod-
noté 120 000 liber. Byt predtim Chaplinovi odloudil nevé-
stu, nyni mu celou sumu vyplatil jako pravy gentleman:
s veselym dsmévem. Poté se spokojenym vyrazem odjel
na veceii v doprovodu pratel, kteii na cely pribéh vzpo-
minali jesté 1éta. AZ na smrtelné posteli Hastings piiznal,
Ze mu prohra, spojena s Hermitovym triumfem v Derby,
zlomila srdce. A jeho slavna posledni slova znéla: ,Ale
nedal jsem to na sobé znat, Ze ne?



...0y$si moci, kterd privodi vitézstvi svého vyvoleného
ndroda a pouZije k demonstraci své sily pravé takového
outsidera, jakym je David, pasdcek drobny, vychrtly...



68 Michal Horacéek: Los a sazka

Schopnost nepropadnout hysterii je ovSem jen jednim
z mnoha rysd, vyzadovanych ,muznou moralkou®. Jesté
podstatnéjsi je schopnost minit. Tedy vytvorit si nazor
a ten pak zastdvat. Clovék, ktery cosi hlasa a pak neni
hotov vytahnout za svij nazor i do boje (napiiklad neni
ochoten podstoupit riziko prohry v pripadé, Ze jeho nazor
neobstoji v zrcadle pravdy, jeZ mu nastavi budoucnost),
vlastné zZadny nazor nema a je nevhodné, aby svymi
reC¢mi, vedenymi zadarmo, obtéZoval ostatni. Opfeni
o tento princip, vénovali gentlemani své feéi pozornost
vpravdé mimoradnou: kdykoli je totiZ kdokoli mohl ,chy-
tit za slovo® a vyzvat k sazce. I tak se ustavoval ,prisné;j-
§i“, ba nesmirné prisny rad. A Ze opravdu zdaleka neslo
jen o nazor, ktery ze dvou koni rychleji urazi vzdalenost
dvou tii mili, dokumentuji dochované zaznamy, mezi léty
1743 a 1878 peclivé vedené v oblibeném misté schiizek
pirednich muza doby, Whitové ¢okoladovnés?. Pozoruhod-
na piitom neni ani tak vyse jednotlivych sazek, jez
v mnoha pripadech ¢inila jen nékolik liber — jako spiSe
mnozstvi naméth, které se staly predmétem sazky. Hned
prvni zapis (z 5. fijna 1743) mluvi o tom, Ze lord Lincoln
sazi 100 guinei oproti 50 guineim lorda Winchestera, ze
vévodkyné vdova z Marlborough nepfrezije vévodkyni
vdovu z Clevelandu. Ponékud morbidni téma — avsak
tehdy jako dnes a jako vidycky byly nazory na to, kdo
koho prezije, jednim z témat bézné lidské konverzace.
Tuto vSak vedli gentlemani, a protoZe se jejich nazory
ruznily, museli se vsadit — jinak by kazdy z nich klesl na
aroven pouhé klepny. Jak zaznamy z Whitovy ¢okolado-

57 Podle Algernon Bourke, History of While’s, Londyn, 1892.



69

vny dosvédcéuji, patiily sazky ,na pieziti“ mezi kupodivu
dost oblibené; nevyzpytatelnost lidského Losu ovSem
dosvédcéuji pripady, kdy sazejici zemrteli diive, nez ti, jichz
se jejich sazky dotykaly. (Tak napiiklad zaznam ze 4.
listopadu 1754 mluvi o sazce mezi lordem Montfortem
a sirem Blandem, zda pan Nash prezZije pana Cibbera.
Jiny rukopis pak o radek niZe zaznamenava, Ze jak
lord M., tak sir B. skon¢ili své Zivoty diive, nez byla jejich
sazka rozhodnuta). Sazelo se ovéem nejen na konec Zivot-
nich pouti, ale i na jejich pocatky (ktera Zena diive poro-
di potomka) a také na vysledky voleb a bitev. Inspirativ-
nim se ukazal zejména Napoleon: na délku jeho Zivota,
vitézstvi i porazky ve valkach atd. se sazelo hojné. Nékdy
sazky prekracovaly jednotlivé ,discipliny“: pan Broderick
se napriklad 22. kvétna 1818 vsadil s generalem Macken-
ziem, Ze spiSe kun jménem Sir John Shelley vyhraje
Derby, nez se lady Tempestova provda za lorda Stewarta.
Sazelo se i na Sachové partie a v roce 1844 dokonce i na
vysledek zapasu v jakémsi prototenise, zajem vyvolavala
délka pobyvani sira Roberta Peela v kiresle ministerského
piredsedy, budouci cena ovsa, uéinek urcitych zakont na
burzu cennych papira a takika nekonec¢ny pocet dalsich
udalosti predem nejistého vysledku.

Nad zaznamy z Whitovy ¢okoladovny nam neunikne, Ze
sazky tu byly uzavirany a do knih zanaseny s obfadnosti,
jez si nezadala s matrikou ¢i snad ani s papezskou bullou
— kaligrafickymi rukopisy, s peclivou dataci a s vyjmeno-
vanim v8ech podminek, které méla tspésna sazka napl-
nit. Spolecnost, ktera se zde schazela, o¢ividné hodlala
byt onou Radlem a Burkem zminovanou ,pofadnou spo-
le¢nosti“. Proto se musela opirat o fadné domluvenou
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smlouvu. ,Byv§i prijata“, nemohla byt tato smlouva jiz
zruSena ani zpochybnéna. Stavala se zakonem, v jehoz
ramci — a jen tam — se odehraval gentlemanuv zivot. Snad
bychom se v této souvislosti mohli odvolat na vétu, kterou
Roger Caillois zvolil jako motto svych Her a Lidi: ,,Stavét
se ke skutecnosti jako ke hte, rozsitit prostor velkorysého
herniho chovani, které dokaze zaplasit skrblictvi, chtivost
a zlobu, znamen4 pracovat na dile civilizace®.

Skute¢nost, Ze slovo mélo vahu, smlouva takirka
posvatnou zavaznost a Ze muzi kraceli svétem muzné,
roz§itila ,prostor velkorysého herniho chovani“ mérou
nevidanou. Pielévala se daleko za zdi klubd, podobnych
tomu Whitovu. Na bitevni pole a na Sir4 moie i do vel-
kych mysSlenkovych vyboji, které rozpoznaly vyzvy
budoucnosti. Napohled trivialni sazka o to, ktera z vdov
prezije tu druhou ¢éi ktery kan vyhraje Derby, se svou
mravni hodnotou stala podezdivkou budovy velké anglic-
ké éry, ktera udivila svét.

Postupme vsak dale a podivejme se, jak se instituce
sazky vyvijela z technického hlediska.

Uz v poloviné 18. stoleti se anglické dostihy — jako
zvlastni smés ritualizované spolecenské udalosti, sportu,
chovu zvitrat a hazardni hry — staly nesmirné oblibenymi.
Divaci, pokud si vsadili, se tu témér stavali primymi
ucastniky. Potiz tkvéla v tom, Ze jich prichazelo prilis
mnoho. Tolik, Ze ne vSichni si mohli byt jisti gentleman-
stvim téch druhych, zhusta neznadmych, s nimiz své sazky
uzavirali. Pro sazky Sirokého publika to znamenalo
bolestnou a ¢asto az prili§ opravnénou nejistotu ohledné
toho, zda druhou stranu v piipadé své vyhry jesté nékdy
uvidi a s ni i vyhrané penize. Instituce Sdlu prihldasek,
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ustavena Richardem Tattersallem na rohu Hyde Parku
kolem roku 1750, kde si kazdé pondéli gentlemani vza-
jemné vyrovnavali své vyhry a prohry, méla svij vyznam
— ti, kdo nezaplatili, byli dozivotné vykazani ze vSech
zavodist a potazmo i z mnoZiny gentlemants. Mohla
ovSem slouZit jen pantim, ktefi se vzajemné znali, nikoli
piislusniktim ,bezejmenného® sazkového naroda.

Svizele provazely i technickou stranku sazky. Doba
matcht pominula a do dostihu se vydavali uz ne dva
koné, ale i velmi pocéetna pole deseti, patnacti i vice star-
tujicich. Kdo chtél na jednoho z nich uzaviit sazku podle
svého vybéru, musel se prodirat davem a hledat ¢lovéka,
ktery by jednak mél na vysledek nadchazejiciho dostihu
jiny nazor a jednak ochotu tuto nézorovou rozdilnost
vyjadiit sazkou, jejiz podminky se ovSem musely teprve
slozité dojednat. VSichni proto s dlevou uvitali, kdyz se na
scéné konecéné objevil prvni bookmaker.

Traduje se, Zze prvnim predstavitelem zminéné profese
byl v roce 1795 jakysi Ogden, jehoZ podobu ovSsem davno
splachl nelitostny tok ¢asu i s kifestnim jménem. Kazdo-
padné to byl ¢lovék, ktery si uvédomil, Ze pii sazkach na
vysledek dostihu o deseti startujicich budou nad témi,

58 Je pot&sitelné, Ze stejny princip v plném zdravi pieZil a% do nagich dnt
— napfiklad na diamantové burze v Tel Avivu, druhé nejvétsi na svété, se
navzdory skuteénosti, Ze mnohdy jde o velmi vysoké finanéni ¢astky,
neuzaviraji jiné, neZ Cisté ustni smlouvy. Stvrzuji se slavnostnim ,Plati!“
(,Done!“, ,Promesso!“, atd.). Jednou prijaty zavazek je ov§em nezpochyb-
nitelny. Sankeci za jeho poruSeni je umisténi fotografii téch necestnych na
ytabuli hanby®; s Zddnym z nich uZ Zadny obchodnik s diamanty obchod
neudéla — je to dozivotni diskvalifikace z okruhu ¢estnych a spolehlivych,
gentlemant.
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ktefri spravné urci vitéze, prevazovat ti, jejichz nazor se
nepotvrdi. Skutec¢na revoluce spocivala v tom, Ze verejnos-
ti nabidl sazky na vSechny koné. Sazkar-aspirant uz
nemusel pracné hledat ¢lovéka s odliSnym nézorem — pod-
statou Ogdenovy profese byla verejné deklarovana ochota
udélat si nazor na Sance kazdého ze startujicich. Inspiro-
van klubem gentlemant prinesl s sebou Ogden knihu, do
niz uzaviené sazky zapisoval; zapisy bylo mozné kontrolo-
vat a pii FeSeni piipadnych spora (jejichZ ¢etnost ovsem
dramaticky poklesla) se na né odvolavat.

Ogdenova kniha dala vzniknout pojmu ,bookmaker”
(doslova ten, kdo vede knihu). Neslo pfitom pouze o za-
znam, jakkoli vyznamny, ,smluv“ o jednotlivych sazkach.
Pomoci ,knihy“, tedy piehledu o tom, kolik penéz bylo na
kterého koné vsazeno, vyvazoval bookmaker i sva rizika.
Kdybychom opét pouzili formulku, ktera nam poslouzila
k osviceni ,rizik“ loterii, tedy p = v / m, zjistili bychom v p¥i-
padé dostihu o deseti startujicich nasledujici: 1 ,,vyhravajici
moznost“ (vitézny kumn) délena 10, tedy pocétem vSech
zaucastnénych koni, dava pravdépodobnost 1 : 10. Takovy
by tedy mél byt — za dodrzZeni naprosto rovnych podminek
pro bookmakera i jeho klienty — sazkovy pomér kazdého
ze startujicich. Bookmaker by na kazdého ze startujicich
vybral, feknéme, 1 000 liber, celkem tedy 10 000. Vitézi by
pak v kursu 10:1 vyplatil za vsazenou tisicovku... pravé
téch deset tisic.

Prvni otazkou je — pro¢ by to viibec délal? Ale otazek je
mnohem vic. Dostihovi koné totiz nejsou naprosto stejny-
mi pingpongovymi micky, pomalovanymi ¢isly a vklada-
nymi do osudi loterie. Od samého poc¢atku proto nemohou
byt jejich Sance vyjadieny stejnym kursem. Kazdy z nich
ma jiné rodokmenové zazemi, jinak schopného trenéra,



Pojistna smlouva uZ zdaleka nemusela byt jen sdzkou
mezi pojistovnou a majitelem lodi...
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zokeje, jinou velikost kopyt a jinou délku krku, jiné srdce,
plice, slachy, rychlost, vytrvalost, schopnost bojovat. Jen
vyjimecné se stane, Ze na start nastoupi pouze koné, kteri
nikdy pfedtim v dostizich nezavodili; kazdy z uéastnikt
za sebou obvykle ma fadu start proti nejriznéjsim sou-
pefam, na nejruznéjsich tratich, dnes i v nejrtznéjsich
zemich. K uspésSné prognodze vitéze proto nevede vira
v piizeti Stéstény, ale racionalni tvaha. Jeji slozitost je
nemala, predstavuje pravy intelektualni rébus. Vytéenym
feSenim je spravné urceni miry nestejnosti Sanci vSech
koni.

Zminénym intelektualnim rébusem se bookmaker
zabyva dennodenné — vysledkem je stanoveni sazkovych
kurs, které u kazdého koné vyjadtuji subjektivné odhad-
nutou miru pravdépodobnosti jeho vitézstvi v urcitém
dostihu. Bookmaker se p#itom obecné pohybuje mezi
dvéma mezniky — jednak nesmi stanovit své kursy prilis
nizko, protoze v takovém pripadé by nebyly pro sazejici
atraktivni, jednak je nesmi stanovit prilis vysoko, nebof
pak by sice atraktivni byly, ale ditive ¢i pozdéji by jej zrui-
novaly (zejména v piipadé, Ze by porusil zakon p =v/m,
které by v tom pripadé nabylo dtsledkt zakona o volném
padu). To ov§em plati pro celkovou hladinu kursa — i kdyz
bude spravna, mize bookmakertv krach privodit zavazna
chyba pii stanoveni kteréhokoli z kursa individualnich.

Pravé na tuto chybu ¢iha profesionalni sazkar, ktery
resi naprosto stejny rébus jako bookmaker. Vysledky své
avahy porovnava s témi bookmakerovymi; nalezne-li
vyraznou odliSnost, hledi ji vyuzit. Zatimco sazkar-ama-
tér hleda ve startovni listiné koné, ktery nejspise vyhra-
je, a kurs ho zajima az v druhé radé, zabyva se profesio-
nal predevsim praveé kursy. Pro nazornost uvedme piiklad
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z jednodussi oblasti, kterou jsou sazky na vysledky teni-
sovych zapasu: Jestlize svétova tenisova jednicka Marti-
na Hingisova nastupuje proti malo znamé juniorce, je
amatérovi jeji nadchazejici vitézstvi ,jasné“ a vsadi si na
ni v jakkoli nizkém kursu. Profesional v§ak vidi, Ze book-
maker nabizi na vitézstvi favoritky kurs p#ili§ nizky. To
soucasné nutné znamena, zZe kurs na outsiderku je prilis
vysoky — naptiklad 25:1. Hingisova velmi pravdépodobné
vyhraje, taktka jisté vSak je i to, Ze jednou z dvaceti poku-
su se ji to nezdafi (je také jen ¢lovékem a podléha zrané-
nim, nevolnostem, psychickym strestim, do kalkulace je
nadto nutné zahrnout i to, Ze ,neznama juniorka“ je
neznama dnes, zatimco uz zitra muaze vejit do povédomi
verejnosti jako skvély talent a vychazejici hvézda). Kurs,
nabizeny chybné uvazujicim bookmakerem na jeji sou-
perku, vSak neni 20 : 1, nybrz 25 : 1 — proto profesional
musi vsadit na outsiderku. Tentokrat ziejmé prohraje
a pristé opét..., ale az neluprosna matematika prinese pro
amatéra Sokujici porazku Martiny Hingisové, profesional
oslavi své zZné. A ty mu nejen bohaté vynahradi vSechny
piredeslé prohry, ale jesté mu vynesou slusny zisk.

Souboj bookmakera a sazkate je véény a kazdy den
nové vzrusujici — dennodenné piinasi totiz kaleidoskop
zivota nové sazkové prilezitosti, charakterizované novymi
rysy a okolnostmi. Ve zrychlené, komprimované podobé
nabizi situaci stietu, boje; potéseni z pouziti svého vtipu
a usudku; vzruseni z podstupovaného rizika; vyhliZzeni za
rohy, zpoza nichz piichazi budoucnost. Sazkar muze uci-
nit jen kriacek a nechat se ,polechtat®, ¢i naopak jit az na
samotné hranice svych sil a ocitnout se v doslova mezni
situaci. Miru zminéného rizika ¢i zutivosti ,boje“ si ovSem
stanovi sdm a svobodné.
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Na tomto misté ucinme jesté jednu odbocku, protoze
premitani nad fenoménem hazardni hry by nemélo
postradat aspon letmé nahlédnuti jistého podivuhodného
jevu, ktery je praveé pro zrychleny a exaltovany svét sazek
z nejvyznamnéjSich. Je jim to, co z nedostatku jiného
vyrazu (a tomuto nedostatku se nedivme, protoze jak
védy, tak filosofie svét her o penize dosud smutné zane-
dbavaly) nazveme synchronicitou. Jedna se o zkuSenost,
zakouSenou kazdym pravym hracem: vyvoj hry ovliviiuji
sily, projevujici se podle své vlastni libosti. Tedy nikoli
jako nasledek néjaké pri¢iny, nybrz ofividné naprosto bez
pri¢iny. A nadto v jakychsi vinach: ve stejném case je
vyskyt urcitého jevu napadné castéjsi (popiipadé stejné
napadné méné casty), nez by se podle pravidel poctu prav-
dépodobnosti dalo oéekavat.

Pasobivé popisuje pusobeni synchronicity Jaroslav
Hasek — poté, co feldkurat Katz prohraje svého burse
Svejka v kartach, pouéi ho Svejk: ,KdyZ nepadé karta, je
to velmi Spatné. Ale nékdy je to mizérie, kdyz to jde az pri-
li§ dobie.“ A dava k lepsimu historku o partii hry ,oko
bere“, ktera zacala jako ,pétnickova“. Bank drzel klempir
Vejvoda, ktery po ¢ase ,,chtél néco poprat taky druhymu*
a zacal se snazit, se¢ mohl, aby prohral. Avsak stésti mu
pralo a on vyhraval a vyhraval, az bylo v banku celych sto
korun. A poté vSechny penize, které hraci u sebe méli. Pak
i ty, pro které si odbéhli domt. Pak i v§echny penize, které
mél hostinsky ,,do pivovaru® (obésil se v kuchyni). , Trva-
lo to kolik hodin a pred starym Vejvodou rostly tisice
a tisice. Kominickej mistr byl uz do banku dluzen pies
ptldruhého milionu, uhlit ze Zderazu asi milion, domov-
nik ze Stolety kavarny 800 000 korun, jeden medik pies
dva miliony. Starej Vejvoda to zkousel vselijak. Chodil
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porad na zachod a vzdycky to dal jinymu, aby to vzal za
ného, a kdyz se vratil, hlasili mu, Ze bral, Ze mu ptislo jed-
nadvacet...“59

Uvedeny piibéh sice nese urcité rysy basnické hyperbo-
ly, nicméné zdaleka neni tak nesmyslny, jak by se laik
mohl domnivat. Synchronicitu totiz nelze pop#it. Hlavni
potiZ pro nas racionalni svét vsak spociva v tom, Ze sama
synchronicita popira kauzalni fetézec i samu tradicné
pojimanou racionalitu. Jsou zajisté i hraci, kteri na ni
,neveri“ a dokonce hraji zptisobem, ktery se o tuto neviru
opira. Praveé oni jsou vSak odsouzeni k prohie jako prvni,
coz potvrdi nejen kazdy krupiér ¢i bookmaker, ale i mate-
matik. Pravé matematici (#idky piipad zajmu védeckych
kruhti o hru) pro jeden z jejich typickych tdletd dokonce
vymysleli termin: the Monte Carlo fallacy, slusné feceno
smontecarloska mylka“, pripadné ,doktrina zralosti
Sanci“. Spo¢iva v domnéni, ze padla-li v ruleté tiikrat ¢i
¢tyrikrat za sebou ,Cervena“, zvySuji se Sance ,Cerné“.
Véda rik4, Ze hra¢ mylné predpoklada, ze jednotlivé hry
nejsou nezavislymi na ostatnich a ze série vysledkt jed-
noho druhu by mély byt zakratko vyvazeny ostatnimi
moznostmi. (Omyl spoc¢iva pravé v tom ,zakratko®, proto-
ze zakon poc¢tu pravdépodobnosti se opira pouze o velmi
velké mnozstvi pripadi; ano, v milionu her padne v pres-
né vyvazené ruleté — pomineme-li ,zelenou“ nulu — éerve-
na zhruba pulmilionkrat, stejné jako cerna; o Sancich
Cerné Ci Cervené pro urcitou, jednotlivou hru v8ak plati, ze
jsou stale stejné.) Na zminéném zakladé bylo nicméné
zbudovano mnoho systému. Za pozornost stoji, Ze nejen

59 Jaroslav Hasek, Osudy dobrého vojika Svejka za svétové vdlky, str. 187
az 191, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1983.
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zadny z nich Zzadné kasino nezruinoval, ale majitele kaz-
dého z nich velice potésil.

Mnohem zajimavéjsi ovSem je, Ze tvari v tvar synchro-
nicité je bezradna i véda. Synchronicita totiZ naznacuje,
Ze jednotlivé hry jsou zavislymi na ostatnich. OvSem
pravé opacéné, nez se posSetila obét montecarloské mylky
domniva. To, Ze dejme tomu od devaté vecéer pada u jed-
noho stolu jedna éervena za druhou, Ze dlouhé série jejich
triumft ve vééném boji s éernou narustaji do ,nevida-
nych® (k vidéni jsou ovSem vecer co vecer) délek, zname-
na jen to, Ze ,piisla jejich chvile“. Hraéi v Cechach velmi
oblibené hazardni karetni hry ,Moje teta — tvoje teta“
rikaji karté, ktera navzdory pravdépodobnosti po néjakou
dobu stale vyhrava, ,bok“. Najit ,,bok“ co nejdiive je pro
skuteéného hrace tim nejvétsim tkolem, ktery je také
nalezité odmeénén vyhrou (hracésky folklor dal vzniknout
hezkému rcéeni ,Mersi boku!“) V ramci této kratké avahy
nam bohuZel neni dopiano rozebrat hraéské taktiky hle-
dani ,boku“; poznamenejme aspon, Ze proménu feknéme
¢erveného filka v ,bok“ zaznamena i zacateénik, zatimco
zkuSeny hrac objevi synchronicitu i ve vétsich hlubinach
hry — napriklad v situaci, Ze prohraje-li zeleny spodek,
zfejmé vyhraje kulova desitka; jestlize vyhraji tii krale,
vyhraje i ten ¢tvrty, jestlize z nasténnych hodin zakuka
kukacka, ,trefi“ kulové eso, atp. Podobné je synchronicita
znama i znalcim dostiha — jsou odpoledne, kdy vyhrava
jeden favorit za druhym a jsou i ta, kdy vitézi pouze out-
sidefi. Stejné tenisové turnaje: nékdy se do semifinale
probojuji prvni ¢étyfi nasazeni, jindy zustavaji hvézdy uz
v prvnich kolech na raketach neznamych mladika (v tom
pripadé pisi ,zasvéceni“ sportovni komentatoii o stale se
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rozsifujici svétové Spicce; v dalsim turnaji ovSem opét
vitézi jen Spicka nejuzsi, coz se profesionalniho sebevédo-
mi novinait kupodivu nijak nedotkne — ne vidy patii
k sazkaitm, takze své nazory prezentuji ,zadarmo®).

Jesté daleko zajimavéjsi a podivuhodnéjsi nez synchro-
nicita kukacky v hodinach a kulového esa — ktera se
nadto obtiZné prokazuje, a proto ji timto skeptiktim kon-
cedujeme — je ovSem synchronicita, jez fidi ,formu“ kaz-
dého hrace. Tady uz jde o prokazatelné zjisténi, jeZ kon-
cedovat nehodlame: ptichazeji hodiny, dny, tydny, kdy ani
sebepiesnéji provedena racionalni iivaha, opfena o sebe-
vyhie, nybrZz prinasi prohru za prohrou. V jednotlivych
piipadech se samoziejmé lze pokouSet o racionalni
vysvétleni: koni ve vitézné pozici se uvolnilo sedlo, Venus
Williamsova si natahla sval, rozhodéi neodpiskal jasnou
penaltu, €i... vozik Euméltv najel na skryty kamen.
Avsak série takovych udalosti, které ,postihnou” uréitého
sazkaie, je né¢im, co se kauzalité vymyka. A stejné se ji
vymyka piibéh s opaénym znaménkem: podoben Svejkem
vzpominanému klempiii jde hrac, i kdyby snad ani sam
nechtél, od uspéchu k tuspéchu — basketbalové muzstvo,
na néz vsadil, da vitézny kos v posledni vtering; chce vsa-
dit na koné ¢islo 10, ale omylem nahlasi bookmakerovi
¢islo 11 — desitka skonc¢i predposledni, zatimco jedenact-
ka s prehledem vitézi; Venus Williamsova sice ve Wimb-
ledonu prohrava, ale pak si natadhne sval naopak jeji sou-
perka a Venus postupuje do dalsiho kola.

Hraci vSsech dob a svétadilt nasli pro tyto nevysvétli-
telné, neocekavatelné, nepripravitelné viny stovky vyra-
z0: to be on the roll, byt v laufu, v brusu, zabrousit se.
Zustava proto s podivem, jak ziidka dokazi synchronicity
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vyuZzit ve svij prospéch. Zvladaji to jen ti nejlepsi, pro
bookmakery a majitele kasin ovSem ti jediné nebezpec¢ni.
I kazdy hospodsky bankér ,,moji tety — tvoji tety“ ¢i ,,bozi-
ho poZzehnani“ se obava hrace, ktery prijde s malem a ma-
-li Spatnou vinu (neni v brusu atd.) jen malo prohraje,
zatimco v pripadé, ze se ,zabrousi®, pouziva vyher k dra-
matickému stupniovani svych sazek, a to az k mezi, kdy
muze bank uplné rozbit. Chova se tedy presné opac¢né nez
yracionalné“ uvazujici hrac¢, ktery naopak stupnuje své
sazky pouze v pripadé, Ze prohrava, ¢iné tak podle hesla
»,kdyZ prasklo oko, at praskne zub“. Prasklo-li oko, je
nutné odejit, nebot ani zub neni k zahozeni — a zahodit ho
znamena sazet v tomto propadu kiivky p¥izné Stéstény
dale.

JestliZe plati, Ze p¥iznivou vinu nelze vymoci, vymyslet,
pripravit, plati ovSem 1i to, Ze se lze pfipravit na okamzik,
kdy — doslova zéista jasna — prijde. Ona totiZ prijde doce-
la urcité, v celé své krase a moci. Jeji piizné je vSak tieba
vyuZit, a to nemilosrdné; bankér v kasinu ¢éi bookmaker
v sazkové kancelari museji pocitit, co hrac, jehoz lze proto
nazvat velkym, na vrcholu synchronicitou prinesené viny
Stésti dokaze. Tehdy riskuje vice, nez by mu velel ,zdravy
rozum®, hraje ,ostie“ a mifi na vysoké vyhry. Neméa
vyhnuti, nebot vi, Ze tato vlna jednou, mozna uz zakratko,
opadne — a Ze piijde vlna pravé opac¢na. Az svij ,brus” ale
ztrati, radikalné zméni taktiku. Hraje i dal, ale neriskuje
tolik, je krajné skepticky i k vaze kvalitni informace.
Kone¢né, umi i na ¢as prestat docela a odjet za vyhrané
penize na zaslouZenou dovolenou.

Prosperita sazkovych kancelaii je zachranovana sku-
te¢nosti, Ze velkych hrac¢u, uméjicich vyuzit magie syn-
chronicity, ktera je stejné verejné pristupna jako vzduch,



Kromé rychlosti svych koni véril i rychlosti svého
prasete...
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se ve svété koricim se kauzalnimu fetézci do té miry jako
ten nas nachazi spiSe poskrovnu. Pfitom svou zkuSenost
se synchronicitou zajisté ucinil a nadosmrti ¢init bude
kazdy z nas, tedy i ti, ktefi do sdzkové kancelate (kasina,
hospody, kde se ,,dava“ gotes) nikdy ani nevkrodcili. Svéd¢éi
o tom tuslovi ,den blbec“, charakterizujici kazdému dobie
znamou sérii nezdara, jez ¢lovéka potkavaji od rana do
vecera. Zatimco vSak vrsici se ,smulu“ mame za neza-
slouZenou a nepiirozenou, povazujeme sérii uspéchu (ta
na rozdil od ,,dne blbce“ Zadné jméno ani nema) za zaslou-
Zenou a prirozenou. Hra¢ nicméné vi, Ze nezaslouzené
a prirozené jsou obé situace, a to naprosto stejnou mérou.
Synchronicita je sice vysostné iracionalni, ale zato tak
napadna4, ze v souboji s krupiérem ¢i bookmakerem ji sku-
teény hrac zahrnuje do své racionalni tvahy.

V souboji sazkatre s bookmakerem méa sazkar na své
strané tu vyhodu, Ze mtze surfovat na vilnach synchroni-
city a vyuzivat je ve svaj prospéch. To bookmakerovi
dopiano neni: jeho uddélem je nabizet svym Kklientim
kursy, a to tak, aby v jeho prospéch mluvila matematika.
Nelze zakryvat, ze bookmaker matematickou vyhodu ma.
Pochopil a vyuzil ji uz Ogden.

Jednou uzaviena sazka je navidy platna — nelze tedy
ménit vysi vsazené Castky, ani kurs. Avsak kursy pro
ndsledujici sazku ménit lze, a bookmaker to také velmi
¢asto déla. U koni, na néz uz sazky prijal, kursy snizuje
(¢ini potencialni sdzku méné atraktivni), zatimco u koni,
na néz jesté sazky nezaznamenal, kursy zvysSuje. Obecné
se snazi svou knihu ,vyvazit“ tak, aby vydélal pti jakém-
koli vysledku dostihu.
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Samoziejmé Ze v praxi to tak jednoduché neni, sazek na
favority je mnoho a na outsidery malo (vétSina sazkaia
jsou amatéri, které spise nez hodnota kursu zajima sazka
na koné, o némz se domnivaji, ze v dostihu zvitézi), book-
maker presto podrizuje své jednani udrZzeni své matema-
tické vyhody, ktera je dana skutecnosti, Ze celkovy souhrn
kursa je nizsi, nez by byl ten stanoveny matematikou
pravdépodobnosti.

Matematika tedy mluvi v bookmakertv prospéch.
V jeho neprospéch je na druhé strané kdykoli pripraven
promluvit profesionalni sazkar. Tedy ¢lovék, ktery mate-
matice kurst rozumi piinejmensim stejné dobie jako
bookmaker, umi vyuzit overlay (,pfedaného“ kursu)
a navic disponuje prvotiidnimi informacemi. Na dostizich
o zdravi a kondici jednotlivych koni, u tenisu o utajova-
nych zranénich, u kopané o dosud nezvetejnénych naku-
pech ¢i prodejich klicovych hract atd. Tito profesionalové
dnes nejen vyuzivaji internetu a satelitnich televiznich
programu, ale jdou i tradi¢ni cestou dobrych kontaktt
v zakulisi, osobnimi navs§tévami tréninkt, v pripadé teni-
su tfeba i mensich zahranié¢nich turnaju ¢i kvalifikac¢nich
kol pro ty velké, kde dokazou rozpoznat v dosud nezna-
mych juniorech talent budoucich hvézd. Zatimco bookma-
ker musi stanovit kursy na vSechny koné v dostihu ¢i na
vSechny zapasy turnaje, byt o jejich aktérech ¢asto nevi
o mnoho vice, nez je znamo obecné, profesionalni sazkar
si pouze vybira, hleda svou vyhodu. Drzi nervy na uzdé
a ¢eka — na bookmakerovu chybu. Tu pak potresta vyso-
kou sazkou ve vysokém kursu.s0 Neni divu, Ze na rozdil od
provozovatelti hracich automatt ¢i kasin bookmakerské
kancelare casto krachuji.
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Neékolik namatkou vybranych prikladt: Na pocéatku
dostihové sezony roku 1934 operovalo ve staté New York
71 licencovanych bookmakert. BEhem sezony byly vyda-
ny licence dalsim 175. Konce sezony se jich ve (finan¢nim)
zdravi doc¢kalo 59. Podobné v Ceské republice, ktera
umoznila bookmakertim legalni c¢innost po listopadu
1989, vznikly sazkové kancelate Fortuna, Chance, Tip-
-Sport, Lucky Tip, Formule, Result, G-Tip, Korag a Maxi-
-Tip, mohou v prekroéeni prahu nového tisicileti doufat uz
jen prvni t¥i zminéné.

Bookmakerovo riziko tedy tkvi predevSim tom, Ze se
vénuje sazkové hie, ktera je naprosto nepodobna loterii.
Nezarucuje se mu zadna ¢ast (tim méné polovina) vsaze-
nych penéz, nebot se mu nezarucuje nic — kromé obrov-
ského zajmu lidi, které pravé otevienost kursové sazky
vzruSuje a pritahuje. Stale je to predevsim souboj svobod-
né utvorenych a muzné zastavanych nazort; matematika
je sice pritomna, ale az v druhé radé.

,Obrovsky zajem“ prelozme do feéi ¢isel: v sedmdesa-
tych létech vsadili lidé v USA kazdoroéné na vysledky
sportovnich utkani (pfedevsim amerického fotbalu a kosi-
kové, ale 1 baseballu, ledniho hokeje a golfu) na 60 miliard
dolaru. Ve statech unie, jejichz legislativa podléha puri-
tanské moralce a pohtichu i jejimu éastému priavodci,
puritanskému pokrytectvi, se smi na tyto prilezitosti
legalné sazet jen v poustni Nevadé, o to vic ov§em kvetou

60 Za ptiklad muZe slouZit vlastni zkuSenost autorova. Jako predseda
predstavenstva sazkové kancelaie Fortuna nesl nasledky chybného
odhadu svych bookmakert, ktefi podcenili §ance reprezentace CR na Zim-
nich olympijskych hrach v Naganu a vypsali na jejich vitézstvi v lednim
hokeji typicky predany kurs, v podobé dramaticky vysoké prohry.



Byla to vesnice na konci svéta,” vypravuje cestovatel. ,Nic
nez to nejnutnéjsi — hokyndrstvi, hospoda a sdzkovd kan-

I

celdr.
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bookmakefti ilegalni, jichZ jsou statisice. Zajimaveéjsi vsak
je, ze ve zminéném obdobi utratili Americané 60 miliard
dolart ro¢né i za... jidlo! Nabizejici se zavér, ze sazet je
pro Americany stejné zZivotné dulezité jako jist, musime
ovSem odmitnout — ¢lovék, ktery si koupi karbanatek, se
vymeénou za takovou pozivatinu rozlouci se svou pétidola-
rovou bankovkou navzdy, zatimco ten, kdo si vsadi, oce-
kava, ze se jeho pétidolarovka nejen vrati, ale dostavi se
i v doprovodu pocetného piribuzenstva dalSich bankovek.
V 95 pripadech ze sta to ¢eka pravem, nebot ze vsazenych
60 miliard dolara se sazkarum vratilo pires 57,3 miliardy.
I rozdil 2,7 miliardy dolard bookmakerského (hrubého!)
zisku je zajimavou sumou, nicméné jsou to pouha 4,5 %
obratu. Majitel lasvegaskych kasin Mirage, Treasure
Island, Golden Nuggett a Bellagio, zahrnujicich dnes
i skvéle vybavené sazkové kancelaie, pritom tvrdisi, Ze
v devadesatych létech piekracuje zisk nevadskych sazko-
vych kancelaii hranici ¢77 procent jen zfidka. PfipiSeme-li
prohry v sazkach zejména amatéram ¢i obecné tém, kteri
se sazkami chtéji spi§ pobavit neZ na nich opravdu
vyhrat, dospéjeme k zavéru, Ze chladné kalkulujici profe-
sional, schopny rozeznat relevantni skuteénosti od pou-
hych dojm1, je bookmakerovi pfinejmensim rovnocennym
souperem.

»,Byla to vesnice na konci svéta,” vypravuje cestovatelz,
,Nic nez to nejnutnéjsi — hokynarstvi, hospoda a sazkova
kancelar.“ A skuteéné, Ogdentv systém kraci vitézné sveé-
tem; komentatori tenisovych turnaji na satelitnim pro-

61 Steve Wynn pii rozhovoru s autorem, Las Vegas, Nevada, 1992.
62 Jan KarpiSek v rozhovoru s autorem o navstévé Hebrid, Praha, 1991.
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gramu Eurosport se divaktiim svéiuji se svymi sazkami
a s myslenkovymi pochody, které je vedly k jejich uzavie-
ni; kursy nevadskych bookmakeru publikuji denné novi-
ny i v téch zbyvajicich 49 statech Unie, kde se tdajné
nesazi (prestoZze k vasni pro sazky se priznal i americky
otec-zakladatel George Washington; pfehled o nich si pec-
livé vedl ve svém deniku, zatimco budouci prezident And-
rew Jackson vsadil jednou na kvalitu svého nazoru celé
jméni své a svych piibuznyché a v oblibeném kresleném
serialu o rodiné Simpsonovych vsazi Homer i dnes a jesté
poslouchéa prubézné vysledky prostfednictvim walkmanu,
a to primo v kostele); spolecnost Ladbrokes provozuje
18 000 pobocéek jen na nevelkych britskych ostrovech.
A presto citi poutnik déjinami sazek piinejmensim leh-
kou nostalgii: s rostoucim poc¢tem klientt rodi se mamuti
sazkovy prumysl, stejnym tempem se vSak vytraci
nékdejsi vzrusujici pocit boje proti muzi. (Stoji aspon za
poznamku, ze jde skutecné takika vyhradné o muze —
zeny tvoii v klientele Ladbrokes, jakoz i Fortuny, podstat-
né méné nez celé jedno procento; ivaha na toto téma vsak
piislusi spise psychologovi). Na poéatku bylo mozné vsa-
dit si u Ogdena, prelstit Ogdena, vyhrat nad Ogdenem...
Mezi 1éty 1795 a zrodem velkych ietézct sazkovych kan-
celari naseho stoleti (zejména od roku 1960, kdy to umoz-
nil zadkon v Anglii ) zrodily se v tomto vééném souboji
nesCetné pribéhy, které sazeni jakozto uméle navozenai,
ale presto svého druhu mezni situace, dennodenné prina-
Sela. Cizelovala tak i charakter muze zvaného gentle-

63 Slo o match mezi hiebcem Greyhoundem a Jacsonovym Truxtonem.
Truxton vyhral.
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man... S postupujici modernizaci se vSak sazkova kance-
lar stala mistem souboje jednotlivce s instituci, ktera ma
sice modemové spojeni s centrem, ale postrada tvar.
,0gden“ je postavou odchazejici zvolna do minulosti.
Jeden kulturni fenomén, spojeny se hrou obecné a se
sazkou zvlasté, vsak ani v globalizovaném svété, vzriasta-
jici mérou charakterizovaném drive netusenymi komuni-
kaénimi mozZnostmi, neuvada. Je to touha hrat i tuto
vysostné individualistickou hru nikoli osaméle, nybrz
vprostied pospolitosti podobné naladénych dusi. Sdilené
napéti se umocnuje v srdci kazdého hrace, a to i toho, jenz
béhem hry nepohne ve tvari ani piisloveénou brvou. Zrid-
ka artikulovana, ale vidy pritomna touha kazdého hrdi-
ny (a tim bezesporu a plnym pravem je kazdy vitéz nad
krupiérem ¢i bookmakerem, potazmo nad nejistotou véci,
Titicich se na nas z budoucna) byt oslavovan ¢i aspon vzat
na védomi, zaklada atmosféru spiklenectvi, ktera vitézi
nade vSim... dokonce i nad matematickymi zakony, jejichz
moc ovSem kazdy sazkar zna a uznava. Priklad z nejvy-
mluvnéjsich: klienti éeské sazkové kancelatre Fortuna, ale
1 svétoznamé britské Ladbrokes4, mohou sazet nejen
v jednotlivych pobockach, nybrz i prostiednictvim telefo-
nu. Sluzba Fortuny, zvana Telekonto, nabizi sazeni
z pohodli domova ¢i kancelare, anuluje nebezpeci prena-
Seni vysokych ¢astek v hotovosti a dokonce svym klien-
tam nabizi rizné bonusy a prémie, dale snizujici jeji kur-
sovou vyhodu. Nabizi i diskrétnost, ba anonymitu — ale
o¢ividné prdvé proto neni podobné jako jeji britska kole-

64 Interview M. Horacka s Ronem Pollardem, feditelem oddéleni pro
vztah s médii, The Thoroughbred Record, 23 / 1979.
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gyné sazkari ani zdaleka tak vyhledavana, jak by podle
napoveédy ,,zdravého rozumu® méla byt. Hraci davaji pred-
nost rozechvéni davu, schazejiciho se na poboc¢kach, ucas-
ti v debatach s neznamymi, ale zde velmi blizkymi lidmi,
nadanymi stejné jako oni hra¢skym instinktem.

Je to instinkt, jenz jde napii¢ (muzskou) populaci vSude
na svété a zahrnuje mladé i staré, profesné neiuspésné
1 vysoce uspésné, uhlife i astronomy, universitni profeso-
ry ijejich zZaky, lidi s vyhranéné logickym uvaZovanim i ty,
jiz maji sklony uvazovat spiSe metaforicky, hrace s velkou
odvahou stejné jako ty, ktefi hraji spiSe ,na jistotu“..., ale
hraji, hraji, hraji. Den co den, mésic co mésic, rok co rok.

Hazardni hra trva a pietrva i do dob budoucich; byla
pied pyramidami a bude i po nich. Prezila dosud ,,vé¢na“
mésta 1 ,tisicileté Fise“, ba i nékdejsi podoby kontinentt.
V modernim svété ji obohatila institucionalizovana sazka
jako vyraz lidského rozhodnuti uplatnit svou svobodnou
vali, utvorit si nazor a ten zastavat. Sazkova kancelar je
ovSem jen piedsini — byt jakoby reflektory mimoiadné
ostfe nasvicenou — sald, v nichz se déje to jediné opravdu
vzru§ujici: vyhry i prohry nasich Zivott.
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